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OZET

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Hanefi mezhebi esas alinarak olustu-
rulmus, Islam Hukukunun ilk kodifiye ¢alismasi olan bir hukuki dii-
zenlemedir. Mecelle’nin ilk yiiz maddesi de Islam Hukukunda genel
ilkeler olarak degerlendirilebilen kiilli kaidelerden olusmaktadir. Bu
calismada esas olarak kiilli kaidelerden biri olan Mecelle’'nin 58. mad-
desi incelenmistir. Bu maddenin ana temasi olan “maslahat” kavrami
izah edilmistir. Bu kapsamda maslahat kavraminin giiniimiiz hukuk
dallar1 ile olan baglantisi cercevesinde inceleme gerceklestirilmistir.
Tespit edilen benzerlikler acisindan giintimiiz hukukuyla karsilastir-
mali olarak degerlendirmelerde bulunulmustur. Mecelle’nin 58. mad-
desinde ifadesini bulan maslahat kavraminin kamu yarar1 anlami ile
giiniimiiz hukukunu oldukg¢a etkiledigi sonucuna varilmistir. Ayrica
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glinimiiz hukuk ihtilaflarinda bu maddenin bir ¢6ziim araci olarak
kullanilmasi gerektigi 6nerilmistir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Hukukun Genel ilkeleri, Me-
celle-i Ahkam-1 Adliyye, Maslahat,

ABSTRACT

Al-Majalla Al-Ahkam Al-Adaliyya is a legal arrangement, which is
the first codification study of Islamic Law, based on the Hanafi sect.
The first hundred articles of the Majalla consist of general principles
that can be considered as general principles in Islamic law. In this
study, article 58 of Majalla, which is one of the general principles, was
examined. The concept of “maslaha”, which is the main theme of this
article, has been explained. In this context, a study was carried out
within the framework of the connection of the concept of maslaha
with today's branches of law. In terms of the similarities detected,
comparative evaluations have been made with today's law. It was
concluded that the concept of maslaha, which was expressed in the
58th article of Mecelle, significantly affected today's law in terms of
public interest. In addition, it has been suggested that this article
should be used as a solution tool in today's legal disputes.

Keywords: Islamic Law, General Principles of Law, Majalla, Mas-
laha

GIRIS
Mecelle, Ahmet Cevdet Pasa 6nderliginde, dort biiyiik mezhepten
sadece Hanefi mezhebi esas alinarak hazirlanmis bir islam Hukuku

kanunlastirma ornegidir.! Mecelle iilkemizde 1926 yilina kadar uygu-
lama alani bulmustur. Bu tarihte 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi'nin

1 Halil Cin-Gul Akyilmaz, Giil, Tiirk Hukuk Tarihi, Sayram Yayinlari, 4. Baski, Konya,
2011, s.573.
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kabul edilmesi ile Mecelle, artik pozitif hukukumuzun bir pargasi ol-
masa da kiilli kaideleri baglaminda hukukun genel ilkesi olarak deger
gormektedir.

Mecelle’'nin igerdigi kiilli hiikiimler, Islam Hukukunun kazuistik
hiikiimlerinden genel kaide ¢ikarilmasina dayanmaktadir.? Kiilli hii-
kiimlerin ilk ve ana kaynagi ise Kur’an’dir ve bu kiilli kaideler, ayet ve
hadislere dayanarak elde edilmislerdir.? Kiilli kaidelerin* esas 6zelligi
aslinda bunlarin hukukun genel ilkelerinin islam Hukuku catis1 altin-
daki goriiniis bicimi olmasidir.

Kiilli kaideler Mecelle’de 6ngérildiigi lizere yiiz tane ile simirh
olmamakla beraber Mecelle'yi hazirlayan heyetin, Allah’'in doksan
dokuz ismi (esma-iil hiisna) ile bereketlenmek amacl bir benzestirme
yaptigini séylemek miimkiindiir.” Kaldi ki bu uygulama aym zamanda
Allah’a duyulan sayginin somut bir tezahiirii olarak degerlendirilebi-
lir. Bu kiilli kaidelerden “Reaya iizerine tasarruf maslahata menuttur.”
hiikmii de ¢alisma baglaminda temel inceleme konusu olmustur.

2 Murat, Simsek, “Hadim?’den Mecelle’ye Killi Kdideler ve Osmanli’da Soyut Huku-
ka Gegis Cabalar1”, Uluslararast Mecelle Sempozyumu Tebligleri - Adalet Akademisi,
Cilt 1, 2021, s.235-236.

3 Nurettin, Sezen, Mecelle’nin Kiilli Kaideleri ve A¢tklamalari, Aktif Hayat Yayinlari,
Eyliil 2016, Ankara, s.13.

4 “Kalli kaideler miustakil bir kaynak olmayip, maslahat odakl tali/fer’l delillerin
uygulamaya yonelik genel hukuk prensipleri niteligindedirler. Somut olaya iliskin
hiikiim asli delillerden elde edilemiyorsa, zorunlu olarak fer’i delillerin hukuk
prensipleri niteliginde olan kiilli kaidelere miiracaat edilir. Asli delillerde hareket
noktasi naslar iken, maslahat odakli delillerde, tiimevarim yoluyla elde edilmis
olan fikih kaideleridir.” Ali, Bakkal, Zehra, Sula, “Mecelle’deki Kiilli Kaidelerin Ge-
nel Kural Tipi Diger Kavramlarla iliskisi ve Bunlarin Delil Olus Keyfiyeti”, Siiley-
man Demirel Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 2, Say143, 2019, s.100. Kiil-
li kaidelerin delil olup olmadiklar1 hususu doktrinde tartismalidir. Bakkal ve Su-
la’ya gore: “Kiilli kaidelerin miistakil delil olduklarini séylemek dogru degildir. Zi-
ra Islam Hukukunda miistakil deliller Kur’an ve Siinnet’ten ibarettir. Bunlarin da-
hi delil olmalar1 genellik itibariyledir. Herhangi bir fer'i meselenin hiikmii, bir ne-
vi naslar tarafindan bilingli olarak bos birakilmis olan bu meselenin hiikmi bir
hukuk prensibi olarak kiilli kaidelere miiracaat edilir.” Bakkal, Sula, s.107-108.
Kiilli kaidelerin makasid-1 seriaya aykir1 olmayacak sekilde delil olarak itibar go-
recegi kabulll ile calismamizi bina etmis bulunmaktayiz.

5 Ahmet Simsirgil, Ekrem Bugra Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, KTB Yayinla-
11, [stanbul, 2008, s.73; Abdullah, Demir, Kiilli Kaideler Ekolii ve Mecelle, Katre Ya-
yinlari, izmir Subat 2008, s. 224.
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Calismada oncelikle 58. madde genel olarak incelenecektir. Bu
kapsamda maslahat kavraminin {izerinde durmak ve bu kavramin
kapsamini belirlemek énemlidir. Ancak maslahat kavrami islam Hu-
kuku literatiiriinde olduke¢a genis bir alam1 kapsamaktadir. Calisma
kapsaminda 58. maddedeki “maslahat” teriminin “kamu yarar1” teme-
linde incelemesi, konunun dagilmamasi agisindan gereklidir.

Calismada Islami ilimler temal literatiirden faydalanilmistir. Ar-
dindan maslahatin giinlimiiz hukuk dallarindaki goriiniimlerinin tes-
pitleri yapilmistir. Sirasiyla anayasa hukuku, genel kamu hukukuy,
idare hukuku, medeni hukuk, ceza hukuku, bor¢lar hukuku ve usul
(muhakeme) hukuku boyutu incelenmistir. Oldukca genis kapsaml
bir terimi incelemenin geregi olarak hukuk dallarin1 da sinirlamak
kacinilmaz olmustur. Bu kapsamda vergi hukuku, ticaret hukuku, aile
hukuku gibi dallar inceleme disindadir. Buradan hareketle 58. mad-
denin kapsaminin giiniimiiz hukuk dallariyla benzestigi ve ayristigi
noktalar incelenecek ve 58. madde serh edilecektir. Bu faaliyeti ger-
ceklestirirken ulusal ve uluslararasi literatiirden ve Islam cografyasi
disindaki kaynaklardan da faydalanilacaktir.

RAIYYE YANi TEBE’A UZERINE TASARRUF MASLAHATA ME-
NUTTUR (MECELLE MADDE: 58)

Mecelle’'nin 58. maddesi doktrinde cesitli bicimlerde terciime
edilmistir. Bunlardan birine gére “raiyye yani tebaa (vatandaslar)
lizerine tasarruf (yonetim) maslahata (kamu yararina) menuttur
(baghdir)”.? Baska bir miiellif ise bu hiikmii “yurttaslarla ilgili islemler
kamu yararina baglidir” seklinde terciime etmistir. Diger mielliflerin
terciimelerine bakildiginda anlamsal olarak farklilik arz eden bir hu-
sus bulunmamaktadir. Bu kapsamda Mecelle’'nin 58. maddesi giinii-
miiz Tiirkcesi ile yeniden diizenlenecek olursa su sekilde ifade edile-
bilmektedir: “Halki ilgilendiren ve halk iizerinde gerceklestirilen ta-

6 Hasan T., Fendoglu, “Normlar Hiyerarsisi ve Mecelle: Anayasa Hukuku Ag¢isindan
Bir Degerlendirme”, Uluslararast Mecelle Sempozyumu Tebligleri - Adalet Akade-
misi, Star Matbaacilik, Bursa, 2021, s. 436.
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sarruflarin gecerli olmasi, bu islemlerden elde edilen faydanin kamu-
nun yararina olmasina baghdir.”

Tasarruf kavramy, ilgili madde hiikmiinde hem norm olusum sii-
recinde kanun koyucunun tasarruflarini hem de idari tasarruflari
biinyesinde barindiracak sekilde genis bir kapsamda degerlendiril-
mistir. Bu kavram kamu hizmetlerini yliriiten idari, adli ve askeri sa-
hislarin her tiirlii hukuki tasarruflarini ihtiva etmektedir. ’

Raiyye, devlet baskani basta olmak iizere vali, kaymakam gibi
belli bir idarecinin yonetimi altinda bulunan toplulugu ifade etmekte-
dir.2 Maslahata uymak da kamu yararini ve kamu diizenini gozetmek
demektir.® Devletin halki lizerindeki velayeti ve genel olarak halki
gozetme sorumlulugu oldugundan devletin kamusal faaliyetleri ile
ilgili halki ilgilendiren konulardaki tasarruflar1 maslahata dayanmali-
dir.10 Yoneticiler, yonettikleri kisiler tizerindeki tasarruflarinmi kisisel
¢ikarlara dayali olarak keyfi bir sekilde gerceklestiremezler; tasarruf-
larinda, yasama faaliyetlerinde ve sair islemlerde maslahati gézetme-
lidirler.** Kisaca sultanin (devlet baskaninin), hakimin, valinin, velinin,
miitevellinin tasarruflari maslahat iizere olursa sahih olacaktir.? Eger
bu tasarruflar maslahata iligkin degilse sahih olmayacaktir.

7 Murat, Sen, “Osmanli Hukukunun Yapis1”, Osmanli, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara,
1999, s. 332). Calismamiz kapsaminda tasarruf kavramini genel olarak “islem” an-
laminda kullandik. Bu kapsamda esya hukuku gibi bazi alanlarda sinirh ve kesin
bir anlami olan tasarruf terimini degil hukuki manada islem kavramin kastettik.

8  Mustafa Yildirim, Mecelle’nin Kiilli Kéideleri, izmir {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinla-
r1, 2. Baski, izmir, 2009, s. 142; Mehmet Oz, “Reaya”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldam
Ansiklopedisi, Cilt 34, TDV Yayinlari, [stanbul, 2007, s. 490.

9 Osman Oztiirk, Mecelle’nin Kiilli Kaideleri, Ragbet Yayinlari, [stanbul, 2019, s.53.

10 Kuyucaklizide Mehmet Atif Bey, Mecelle-i Ahkam-1 Adliye Kiilli Kaideler Serhi
(Hazirlayanlar Veysel K. Bilgi¢, Oguzhan, Orhan, Siileyman, Tepe, Ali, Karakoyun),
Hikmetevi Yayinlari, [stanbul, 2020, s.158; Hilmi, Ergliney, Izahli ve Mukayeseli
Mecelle Kiilli Kaideleri, Yenilik Basimevi, Istanbul, 1965, s. 86; M. Sevket Ustaos-
manoglu, Mecellenin Ozii (Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye), Kitap Kalbi Yaymcilik, istan-
bul, 2019, s. 82; ilhan, Cengiz; Hukukun Doksan Dokuz Ilkesi, Tarih Vakfi Yayinlari,
[stanbul, 2003, s. 56.

11 QOztiirk, s. 53.

12 N. Ahmet Ozalp, Islam Hukukunun Genel Ilkeleri-Kavaid-i Kiilliye, Biiyiiyenay Ya-
yinlari, Istanbul, 2017, s. 73.
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Maddenin anlaminmi ortaya koyduktan sonra maslahat terimini
aciklamak gerekmektedir. Maslahat teriminin islam Hukuku bagla-
minda kapsami Kisaca izah edilmelidir. Bu terimin kamu yarar1 kav-
rami ile sinirl izahi, calismanin gidisati icin 6nem arz edecektir.

Maslahat Terimi

Maslahat terimi Tiirk Hukuk Liigatinde zorunlu, gereken menfaat
veya kamu faydasi olarak tanimlanmistir. En genel anlamiyla masla-
hat, gerek ruhi ve bedeni, gerekse de bireysel veya toplumsal olan
yasadigimiz diinyevi ve uhrevi yararlarin elde edilmesini, zararlarin
ise giderilmesini ifade etmektedir.’® * Nitekim Gazali de maslahatin
aslen “yarari saglama (menfaati celb) veya zarar1 gidermeden (mazar-
rati def)” ibaret oldugunu ifade etmektedir.”® Ancak Gazali maslahat
terimini halkin faydasi olarak degil, Ser’in faydasi olarak Ser’in ama-
cint korumak odaginda inceler. Biz ise bu ¢alismamizda maslahat te-
rimini, halkin faydasi temelinden hareketle kamu yarari anlaminda®
kullanmayi tercih ettik.

Maslahat terimi, Ebu Zehra'min nitelendirmesine gore, “Islami
hiikiimlerin gerceklestirmeye calistig1 dini naslarin beyan ettigi mas-
lahatlar hakiki ve genel maslahatlardir. Bunlar da su bes seyin ko-
runmasina dayanir: 1) Din, 2) Can, 3) Akil, 4) Nesil, 5) Mal. Diinyada
insan hayat1 bu bes sey lizerine kurulmustur. Serefli bir hayat, ancak
bunlar sayesinde miimkiin olur. Dolayisiyla bunlar1 korumak, bizzat
insana saygi demektir.”"” Ebu Zehra'min bu nitelemesi, maslahat ile

13 fbrahim Kafi, Dénmez, “Maslahat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt
28, TDV Yayinlari, Ankara, 2003, s. 79.

14 Abdurrahman, Hagkal, “Islam Hukuk Metodolojisinde Gayeci Yaklagim: Gazalinin
ictihat Anlayisinda Maslahatin islevselligi”, Islami Arastirmalar Dergisi, Cilt 13,
Say1 3-4,2000, s. 452.

15 imam Gazali el-Mustasfd min flmil Usil Cilt I (Islam Hukukunda Deliller ve Yorum
Metodolojisi I, (Terc. Apaydin, Yunus), Rey Yayincilik, Kayseri, 1994, s.333.

16 Nitekim Oztiirk’e gére islam Hukukunun kaynaklarindan olan maslahat prensibi,
gliniimiizde kullanilan kamu menfaati sziiniin karsihgidir. Oztiirk, s. 33.

17 Eb{ Zehra, Muhammed, Islam Hukuku Metodolojsi-Fikih Ustlii (Terc. Abdulkadir,
Sener), Fecr Yayinlari, Ankara, 2017, s. 318.
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insan onuru arasindaki iliskiyi en acik bicimde temellendirmesini
ortaya koymaktadir.

Islam-Osmanli hukukunda ii¢ ¢esit maslahat s6z konusudur ve
bunlar: zaruri maslahat, haci maslahat ve tahsini maslahattir.*® Zaruri
maslahatlar bu li¢ maslahat icinde en gii¢li faydayi, gerekliligi iceren
maslahattir.’® Haci maslahat ise zaruri maslahattan daha az gerekli ve
faydali maslahati; tahsini maslahatta diger ikisinden daha az gerekli
ve faydali maslahati ifade etmektedir.?

Ebu ishak es-Satibi’nin tanimlamasina gére zaruri maslahat, “dini
ve diinyevi faydalar teminde vazgecilemeyecek unsurlardir.?* Bunla-
rin terki halinde diinyevi menfaatler istenilen sekilde yerine getirile-
medigi gibi hayati tehlike ve toplumsal bozukluklar bas gosterir. Ahi-
ret yurdunda da hiisran ve azaba sebep olur.?? Yine Ebu Ishak es-
Satib?’'nin nitelendirmesine goére haciyyat maslahat insanin, arzu ettigi
seye ulasamamasindan kaynaklanan zorluk ve megakkat halinden
kurtulmak icin ihtiya¢c duydugu menfaatlerdir; tahsiniyyat maslahat
ise “glizel adet ve begenilen ahlaki prensiplere uygun davramslardir
ve akl-1 sellm sahibi her insanin reddedecegi cirkin hallerden sakin-
may1 dngoriir.?

Bir baska tasnif olarak “maslahat ayrica kapsami agisindan ikiye
ayrilir: Maslahat-1 hassa (6zel maslahat, kisi yarari): Belli bir ferdi ya
da toplum iginde sinirh bir grubu ilgilendiren maslahattir. Maslahat-1
amme (genel maslahat, kamu yarari): Faydasi biitiin toplumu ya da
toplumun énemli bir kesimini ilgilendiren maslahattir.”** Sonug ola-
rak madde 58’de belirtilen maslahat terimi en genis sekilde hem ka-

18 Hasan T., Fendoglu, “Outlines of Human Rights in Ottoman Period”, Gazi Universi-
tesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 1, Say1 2, 1997, s. 2.

19 Gazali, s. 333.

20 Fendoglu, s. 2; Gazali, s. 334.

21 Ebu Ishak es-Satibi (Terc. Mehmet, Erdogan), el-Muvafakat - islam ilimler Metodo-
lojisi, iz Yayincilik, 5. Bask, istanbul, 2016, s. 7-8.

22 M. Rahmi, Telkenaroglu, “Makasid ictihadina Dayanan Kiilli Kaideler”, Usil Islam
Aragstirmalari Dergisi, Cilt 10, Say1 10, 2008, s.42.

23 Satibi, s. 10-11; Telkenaroglu, s.42.

24 Telkenaroglu, s.44.
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munun hem de bireyin menfaatini icerdigini kabul etmek gerekir hem
de yukarida sayilan ve Osmanl uygulamasinda da kabul géren® mas-
lahat anlamini da icerdigi kabul edilmelidir. Neticede toplum ve birey
birbirinden ayr diisiiniilemez. Nitekim Aristoteles’in de belirttigi ize-
re insan sosyal bir varliktir.?® Bu sekliyle insanlar, toplum yapisinin bir
tuglasi niteligindedir.?’

Anayasa Hukuku Boyutu

Hukuk, bir toplumu ayakta tutan, omurga islevi olan bir olgu-
dur.”® Anayasa ise bir toplumda hukuk diizeninin en tepesinde bulu-
nan bir normu ifade etmektedir. Bu kapsamda toplumun omurgasini
olusturan hukukun tepesinde bulunan anayasanin, maslahata uygun
olmasi gerekir.

Anayasacilik hareketleri baglaminda 1808 yilinda hazirlanan Se-
ned-i Ittifak ile baglayan reform hareketlerinin hukuk alanini da kap-
sadig1 oriilmektedir.”® Ardindan 1839’da Tanzimat Ferman ilan edil-
mistir. Burada padisah tarafindan verilen can, 1rz ve namus giivenligi
gibi haklardan din ayrimi olmaksizin biitiin Osmanh tebaasinin yarar-
lanacagl ongorilmiistiir. Din ayrimi olmaksizin herkes kanunlar
oniinde esit kabul edilmistir®® Devaminda maslahata dayali reform
hareketleri devam etmis, Islahat Fermani ve ilk anayasamiz olan Ka-
nun-i Esasi hukuk sistemimize dahil edilmistir.

Maslahat teriminin bir anlami olarak kamu yararinin 1982 Ana-
yasasindaki somut tezahiirlerinden bahsetmek gerekirse bu kavram

25 Osmanli zamaninda birey-yonetici, birey devlet iligkileri kapsaminda maslahatin
onemi ile ilgili bkz. Erkan, Tural, “Osmanl [dare Hukuku ve Modern Devlet”, I
Tiirk Hukuk Tarihi Kongresi Bildirileri, On {ki Levha Yayincilik, Ankara, 2014, s.
313-314.

26 Aristoteles (Terc. Furkan, Akderin), Nikomakhos'a Etik, Say Yayinlari, fstanbul,
2014, s.28.

27 Eb(i Zehra, s. 319.

28 Fendoglu, (Normlar Hiyerarsisi), s. 428.

29 Akif, Togel, “Osmanli Anayasal Gelismeleri Ekseninde Nizamiye Mahkemelerindeki
Yarg1 Sistemi”, Uluslararast Mecelle Sempozyumu Tebligleri - Adalet Akademisi,
Star Matbaacilik, Bursa, 2021, s. 308.

30 Togel, s. 308.
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anayasamizda; miilkiyet hakkinin simirlandirilmasi sebebi olarak
(madde 35), hakaret sucunun olusmasini 6nleme amach ispat hakki
(madde 39), kiyillardan yararlanma (madde 43), toprak miilkiyeti
(madde 44), tarim hayvancilik ve iiretim alanlarinda ¢alisanlarin ko-
runmast (madde 45), kamulastirma (madde 46), devletlestirme ve
ozellestirme (madde 47), ormanlarin kamu yarari amaci disinda irti-
fak hakkina konu olamamasi noktasinda orman ve hayvanciligin gelis-
tirilmesi (madde 169) kisimlarinda yer almaktadir.

Anayasa Mahkemesi (AYM) kamu yararinin kapsamin belirle-
mede 6nemli kararlara imza atmistir. AYM’'nin 2003 tarihli kamu ya-
rarinl tartistigl kararina gore: “kamu yarari kavraminin, Anayasa'da
tanimi yapilmadigi gibi, bu kavramdan ne anlasilmasi gerektigi konu-
sunda 6gretide de goriis birligi bulunmamaktadir. Bu durumun, béyle
kavramlarin belirgin bir norm alanlarinin bulunmamasindan kaynak-
lanmasi, énceden yapilan bir tanimlama yerine, her olayda somut ko-
sullari yansitan bir belirlemeye gidilmesini gerekli kilmaktadir. Yasalar,
sonucta kamu yararini gerceklestirmek amaciyla ¢ikarilir. Bir yasa ku-
ralinin konulmasinda kamu yararinin bulundugunun kabulii icin de
yasanin yalnizca o6zel ¢ikar veya belli kisilere yarar saglamayi degil,
toplumun geneline yénelik yararlar saglamayr amaclamas: gerekir.”*
AYM'nin bu karar1 kamu yararinin anlamini dogru bir sekilde 6zetle-
mekte ve bu kavrama verdigi 6nemi gostermektedir.

AYM, bir kararinda yasalarin anayasaya uygunlugu denetiminin
kamu yarari ile sinirli oldugunu su sekilde ifade etmistir: “Kamu yara-
r1, toplumun genel ve ortak ¢ikarlarinin ne oldugu ve nasil gercekles-
tirilecegine iliskin bir kavram olup icerigi farkli siyasi ve felsefi goriis-
lere ve kisisel tercihlere gore degiseceginden siibjektif bir nitelige
sahiptir. Bu nedenle amag¢ yoniinden yasalarin Anayasa'ya uygunlu-
gunun denetiminde Anayasa Mahkemesinin sinirll bir yetkisi olup,
sadece yasanin acik bir sekilde kamu yarar1 disinda baska bir amag
gbzettiginin ortaya ciktigi durumlarda séz konusu olabilir.”* Burada

31 AYM, E: 2003/36, K: 2003/91, KT/S: 15.10.2003/25785.
32 AYM, E: 2008/79,K: 2011/74, KT/S: 12.05.2011/28003.
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AYM, kamu yarar1 kavraminin dogasi geregi sahip oldugu muglak ve
slibjektif yonii ile anayasa yargisi denetimi gerceklestiremeyecegini
dile getirmektedir. AYM, kamu yararinin mutlak ve objektif anlamini
hukuk devleti idesinde ortaya c¢ikarip, ancak o zaman anayasa yargisi
denetiminde bir kistas olarak kullanabilecegini aciklamaktadir. Bura-
da AYM, kamu yararinin deontolojik yoniiniin ancak bilimsel bir te-
melde kullanilabilecegini hatirlatmaktadir.

Yasa ile haklarin sinirlandirilmasinda kamu yararinin rolii ile ilgi-
li olarak AYM 6nemli degerlendirmelerde bulunmustur: “Yasayla geti-
rilen kisitlamanin topluma saglayacagi yarar, kisilerin ugrayacagi za-
rara gére agir bastigindan burada kamu yararinin varligini kabul et-
mek gerekir. Bu konuda da bireyle toplum yararinin karsilastigi durum-
larda toplum yararinin iistiin tutulmast dogaldir. Ayrica kamu yararina
dayanilarak, ayrim yapilmasinin egitlik ilkesini zedelemeyecegi ve kamu
yararinin, "kisinin ve toplumun huzur ve refahini saglamak” anlamina
geldigi Anayasa Mahkemesi'nin kararlarinda yinelenmistir.”* Bu kara-
rinda haklarin sinirlanmasinda AYM, bireyle toplum yararinin karsi-
lastig1 durumlarda toplum yararinin tstiin tutulabilecegine hiikkmet-
mistir. Ancak bu bir tercih meselesi olarak degerlendirilmemistir.
AYM burada yerinde olarak menfaat dengesinin gézetilmesinden yana
tavir sergilemis ve kamu yarari kavramini soyut sinirlarindan kur-
tarmistir.

Kamulastirmada haklarin dengelilii sorununun tartisildig:
AYM'nin bir kararina gore: “Toplum yararinin bireyler yararina iistiin
tutulmasi, sosyal hukuk devletinin temelini olusturur. Fakat bunda gii-
diilen amag, sonunda yine bireylerin mutlulugunun saglanmasidir. Bu
mutlulugun temelinde bireylerin maddi ve manevi varliklarini gelistir-
me haklarinin ve bunlan yiiceltme 6zlemlerinin yattigi kuskusuzdur.”
AYM, bir 6nceki kararinda oldugu gibi burada da toplum yaran ile
birey yararini menfaat dengesi 6zelinde degerlendirmistir.

33 AYM, E: 1992/13,K: 1992/50, KT/S: 21.10.1992/21623.
34 AYM, E: 1976/38,K: 1976/46,KT/S: 12.10.1976/15825.
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Tiim bu AYM kararlarindan bir ¢ikarim yapmak gerekirse bu kav-
ramla vurgulanan en 6nemli husus kamu yararinin soyut bir kavram
olusudur. Bu gerceklik karsisinda hukuk uygulayicilarinin, kamu ya-
rarinin icerigini somutlastirmasi gerekmektedir. Ozelin degil herkesin
faydasina olan, esitlik ve adalet temelindeki sebepler, kamu yararinin
ontolojik agilimini ifade etmelidir. Aksi halde maslahatin bir anlami
olarak kamu yararindan bahsetmek, soyut bir idealden 6teye gide-
mez. Degindigimiz tiim AYM Kkararlarini degerlendirmek gerekirse
AYM'nin kamu yarar ile ilgili degerlendirmelerinin olduk¢a yerinde
oldugu sdylenebilir. Ozellikle kamunun menfaatinin bireyin menfaati-
ne istilin tutulacagl diisiincesi ilk bakista olumsuz bir anlam ifade
edebilir. Ancak birey de kamunun bir parcasidir ve bu bir tercih me-
selesi degildir. Nitekim kamunun menfaati ayn1 zamanda bireyin
menfaatine de olacaktir.®® Bireyle devleti bir taraf olarak gérmek ye-
rine i¢ ice gecmis bir biitiin olarak gérmek, kamu yarar1 kavraminin
yorumunda objektif bir sonuca ulasmamiza yardimci olacaktir.

Genel Kamu Hukuku Boyutu

Maslahat kavrami kamu yarari anlaminda degerlendirildiginde
s6z konusu maddenin genel kamu hukuku boyutu incelemeye deger-
dir. Ozellikle kamu yarar1 kavrami; genel devlet teorisi baglaminda,
devletlerin kurulus belgesi mahiyetinde olan anayasalarin olusum
sturecindeki en 6nemli faktordiir.

Devletin olusumu ile ilgili bircok teori bulunmasinda ragmen ca-
lisma baglaminda maslahat kavrami ile baglantili olarak 6zellik arz
eden teori, sosyal s6zlesme teorisidir. Devlet olusumunu sosyal s6z-
lesme teorisi ile tanimlayan disiintirlerden Hobbes’a gore kamu yara-
r1 doga durumundaki giivensizlik ortaminda insanlarin birbirleriyle
olan savasini 6nlemek icin insanlarin giiclerini devlete teslim etmele-

35 Benzer bir durumu, idare hukukunda yer alan “kamu kiilfetleri karsisinda esitlik”
ilkesinde de gérmek miimkiindiir. Bu ilkeye gére kamunun menfaat gérecegi bir
durumdan hak sahibi zarar goriirse, bozulan denge birey lehine onarilacaktir.
(Ornegin kamulastirma islemi) Ancak bu onarim kamunun menfaati icin gerekli
islemi ortadan kaldirmayacak, olusan zarar telafi edilecektir.
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rinin bir sonucudur.*® Hobbes'un teorisinde kamu yarar1 kavraminin
rolii oldukc¢a siirh iken J.J. Rousseau’da kamu yarar1 kavrami, devlet
olusumunda olmazsa olmaz bir unsur olarak belirmektedir. Bu agidan
Rousseau’nun “ortak iyi” (common good) ve genel irade temelindeki
gorusleri 15181nda devlet ile kamu yarar1 -maslahatin bir anlami ola-
rak- arasindaki bag daha belirgindir.®’ Bu anlamda maslahat kavrami-
n1 genel kamu hukuku boyutunda incelemede Rousseau’'nun teorisi
oldukgca idealdir.®

Rousseau’'nun toplum soézlesmesi teorisinde; birey ve toplum
arasinda bir anlasma olmakla beraber birey bu anlasma ile genel ira-
denin parcasi haline gelir.* Bu genel irade kamunun faydasina yone-
liktir.*> Rousseau’ya gore genel irade ortak iyiyi sosyal bir gerceklik
olarak addeden deger tabanli bilissel bir formdur.** Bu, Rousseau’nun
genel iradesinin hem bireyin bilisinin bir 6zelligi hem de siyasi toplu-
lugun kendisinin bir 6zelligi olarak karsimiza ¢ikarmaktadir.*? Bu da
gosteriyor ki Rousseau’'nun ortak iyi ideali ile glinlimiizdeki kamu
yarar1 anlayisi biiytk élciide 6rtiismektedir. Bu baglamda Mecelle’'nin
58. maddesinde vurgulanan maslahat kavraminin devlet olusumu
temelindeki rolii ¢ok 6nemlidir. Devlet toplumun faydasina menut bir
organizmadir. Hakeza Wigny de devleti kamu yarar1 tabanh olarak

36 N. Miinci Cakmak, /dare Hukukunda Kurumsal Olarak Kamu Yarari, Seckin Yayinci-
lik, Ankara, 2013, s.154.

37 1789 Fransiz Devrimi sonucunda zuhur eden kamu yarari diisiincesi her ne kadar
ortak iyi kavramina tepki olarak ortaya ¢ikmissa da bu ¢alismada iki kavramin
birbirine zithg lizerinden degil birbirleri ile olan miinasebeti esas alinmistir. Ka-
mu yararl ile ortak iyilik kavram catismasi i¢cin bkz. Osman Sarag, “Kamu Yarari
Kavram1”, Maliye Dergisi, Cilt 0, Say1 139, Ocak-Nisan 2002, s.16.

38 Toplum ve devlet olusumu hakkinda Hobbes, Locke, Rawls gibi bir¢ok diisiiniiriin
teorileri bash basina bir inceleme konusudur. Ancak ¢alismamizda kamu yarari
temelinde bir tez olusturma ¢abasinda oldugumuz icin sadece Rousseau’nun go-
riislerinden yararlandik.

39 Raymond, Wacks (Terc. Arikan, Engin), Hukuk Felsefesine Kisa Bir Giris, Tekin
Yayinevi, Istanbul, Ekim 2015, s. 9.

40 Jean Jacques, Rousseau, Toplum Sézlesmesi (Terc. Ata Korkut), flgi Kiiltiir Sanat
Yayincilik, Istanbul, 2017, 5.47.

41 Michael J., Thompson, “Autonomy and Common Good: Interpreting Rousseau’s
General Will”, International Journal of Philosophical Studies, Cilt 25, Say1 2, 2017, s.
266-285, 5. 267.

42 Thompson,s. 267.
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inceler ve devleti, “miisterek menfaatlerin temini icin bir ulusun ege-
men organlara sahip olmast” olarak tanimlar.”® Bu acidan devletin
kamusal bir 6rgiitlenme olmasi ile faaliyetlerini miinhasiran kamunun
faydasina indirgemesi olmazsa olmaz bir sarttir.** Bu sartin Mecel-
le’nin kiilli kaidelerinde yer almasi da bu fikrin kaynaginin akil olma-
sindandir. Cografi, kiilttirel, sosyolojik bircok degiskene sahip farkl
toplumlarda devlet olusumunda maslahatin énemli bir rolii bulunma-
s1, insan aklinin bu ideali yarattifi gercekliginde kendisini gdsterir.
Kur’an'in bircok ayetinde de ifade edildigi lizere akil sahibi olan in-
sanlarin, olmasi gerekene yonelik birlestigi noktalardan biri olarak
beliren maslahata uygunluk idesi, devlet olusumunda olmazsa olmaz
unsurdur.

Rousseau’nun genel irade anlayisinin siyasi baski araci olarak
kullanilmaya elverisliligi, bireye karsi toplumun menfaatlerinin tercih
edildigi gibi baz1 sebeplerle liberal diistiniirler tarafindan elestirilere
maruz kalmistir.*® Ancak burada Rousseau, bu kurami ile bireyi hice
saymamaktadir. Ona gore bireyi korumak ayni zamanda kamuyu ko-
rumaktir. Birey toplumdan ayri olarak diisiiniilmemelidir. Kald1 ki
bireyi kamu karsisinda harcamak ayni zamanda kamuyu harcamaktir.
Birey ve toplum ayrimi Rousseau’'nun kuraminda bir ayrim olmadigi
icin ve Rousseau’'nun felsefesinde birey ve devletin catisan bir tarafi
temsil etmemesi sebebiyle bu tiir elestiriler, kamu yarar1 ve devlet
olusumu arasindaki iliskiyi bertaraf edemeyecektir. Bu hususta Me-
celle’nin 26. maddesi 6énem arz etmektedir. ilgili maddeye gore: “Za-
rar-1 dmmi def’ igin, zarar-1 hds ihtiyar olunur.” Yani genel zarar1 gi-
dermek icin, ézel zarar tercih edilir.* Ornegin cahil doktoru meslegi
icra etmekten men etmek, doktor nezdinde 6zel zararken; cahil dok-

43 Faruk Yilmaz, Tiirk Anayasa Tarihi, iz Yayincilik, [stanbul 2012, s.13.

4% Kamu yarar1 kavrami, sosyalist bakis agisi ile okundugunda devlet faaliyetlerinde
olmazsa olmaz bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak sosyalist kamu ya-
rar1 anlayisi genis bir alani ilgilendirdiginden ve ¢alismanin baglamindan sapma-
mak i¢in bu goriislere yer vermedik. Sosyalist kamu yarar1 anlayisi ile ilgili genis
bilgi icin bkz. Cakmak, s. 178-183.

45 (zgiic, Orhan, “].]. Rousseau’da Genel irade Kavram1”, Felsefe ve Sosyal Bilimler
Derygisi, Cilt 2, Say1 14, 2012, s.3.

46 Ustaosmanogly, s. 50; Oztiirk, s. 32; Bigiyef, s. 341-342.
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torun meslegi icradan men edilmedigi durumda tedavi edecegi kisile-
re verebilecegi zarar ise genel (toplumsal) zarardir.*’ Bu durumda
doktorun meslegini icra edip gecimini saglamaktan elde edecegi bi-
reysel yarar, toplum sagliginin korunmasina yonelik kamu yararina
tercih edilebilir. iste béylesi durumlarda kamu yararim gézetmek
amaciyla bireysel yararin goz ardi edilmesi, kamunun yaninda bireyin
harcandig1 anlamina gelmeyecektir.

Genel kamu hukuku boyutunda incelenmesi gereken bir husus da
hukuk olusturmada kamu yararinin roliidiir. Can’a gore;

“.. Kisaca, bir kuralin hukuku yansitabilmesi ya da hukuk kurali
sayilabilmesi, basta adalet olmak tizere, “antropolojik olmasi gereken”
seklinde adlandirdigimiz ve toplumsal insana 6zgii bulunan egilimlere
uygun olmasina bagh bulunmakta ve teknik hukuk dilinde “kamu yarari
belirlemesiyle anlatilmak istenileni de kapsaminda bulundurmaktadir.
Yetkili organ tarafindan ve usuliine uygun olarak ¢ikarilmis her yasanin
“hukuk” olarak nitelendirilemeyecegine iliskin dogru savin temelinde,
iste bu gerceklik yer almaktadir...”*®

Goruldigi tzere hukukun, kamuyu yani 6rgiitlii organizmay1
olusturan toplulugun faydasina yonelik bir maslahata sahip olmasi
gerekliligi aciktir. Can'in hukuk anlayisinda deontolojik unsur, adalet
ve kamu yarar baglantis1 olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Hukukun
gecerliligi probleminde, kiiltiir ¢iktisi olarak hukukun toplumun fay-
dasindan soyutlanamayacagl agiktir. Hukukun hukuk olarak itibar
gormesi en basta “adalet’e, ardindan ise bilimsel temelde soyutlu-
gundan kurtarilmis “kamu yarari”’na uygun olmasina baghdir denile-
bilir. Nitekim 58. maddeden de ayni sonuca ulasilmaktadir. Toplumun
faydasina olmayan tasarruflar gecersiz olacak ve hukuki olarak itibar
gormeyeceklerdir.

47 Kuyucaklizide Mehmet Atif Bey, s. 94; Ustaosmanogly, s. 50.
48 Cahit Can, Hukuk Sosyolojisinin Antropolojik Temelleri ve Genel Gelisim Cizgisi,
Siyasal Kitabevi, Ankara, Aralik 2011, S. 25.
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Osmanl uygulamasinda maslahatin hukuk sistemindeki yansi-
mas1 kendisini 6rfi hukuk kapsaminda géstermektedir.*® Ozellikle 45.
maddede “6rfile tayin nass ile tayin gibidir” hitkmii Osmanli hukukun-
daki yiizyillara yayilmis kabulleri yansitmaktadir.>® Orfi hukuk yoluyla
hiitkiim kurmak da bu kurallarin kamunun faydasina uygun oldugu
oOlciide gecerli oldugu sonucunu dogurmaktadir.

Osmanli uygulamasinda son olarak kanunlarin sahip olmasi ge-
reken nitelikler bakimindan maslahatin roliine de gz atmak gerekir.
Meclis-i Mebusan'in 12 Subat 1334 (1918) numarali tutanaginda bir
hiikmiin kanun mabhiyetini haiz olmasi, yani bir millet lizerinde bir
sekli tahakkiim alamamasi i¢in hiikmii kanunun o milletin vicdanin-
dan, yani o kanunun haklarinda tatbik edilecek olan kisilerin, toplu-
mun kendi vicdanlarindan, yani milletin genel vicdanindan g¢ikmis
olmasini gerektirdigi vurgulanmistir.>* Bu ise maslahatin kanun olus-
turma stirecinde maslahatin 6nemini vurgulamaktadir.

idare Hukuku Boyutu

Idare hukukunun temel konularindan birisi idari islemlerdir. Ida-
renin varlik gosterebilmek i¢in, iradesini dis diinyaya yansitabilmesi,
idari islemler vasitasiyla olmaktadir. idari islemlerin temel 6zellikle-
rinden birisi bu islemlerin kamu yaran saiki ile gerceklestiriliyor ol-
masidir. Keza idari islemlerin temel amaci ve sebep unsuru, kamu
yararidir.®> Aksi yargl karari ile sabit oluncaya dek idari islemlerin
hukuka uygun oldugunu 6ngoéren hukuka uygunluk karinesi; temelin-
de idari islemlerin kamu yarari tabanlari islemler oldugunu ifade eder
niteliktedir. Nitekim aslolan idarenin eylem ve islemlerini kamunun

49 Sevgi Giil, Akyllmaz, “Iki Onemli Kodifikasyon Grnegi: Mecelle ve 1734 Tarihli
isve¢ (Medeni) Kanunu, Benzerlikler-Farkliliklar”, Uluslararasi Mecelle Sempoz-
yumu Tebligleri - Adalet Akademisi, Cilt 1, 2021, s. 114.

50 Akyilmaz, s. 114.

5. 12 Subat 1334 (1918) numarali Meclissi Mebusan  Tutanag,
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECMEB/mmbd03ic04c002 /i

nk049/mmbd03ic04c002ink0490299.pdf E.T: 20.5.2021
52 Cakmak, s. 303; ilhan, s. 57.
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yararina yonelik gerceklestirmesidir. istisna ya da araz, kamu yarari-
nin disinda kalip bireysel menfaate yonelmektir.

Devletin vatandaslar lizerinde bakim ve gozetim ylkiimliligi
olmasi sebebi ile vatandaslar: iizerindeki tasarruflar1 maslahata bag-
lidir.*® Yani tasarruflar halkin faydasina ve islerin gereklerine yonelik
yapilir.>* Mezkur maddeye gore tebaay1 yonetmek ile yetkili ve gérevli
devlet baskanlarinin ve devlet islerini idare eden memurlarinin tasar-
ruflar bireysel faydaya yani menfaate yonelik degil; kamusal faydaya
yani herkesin yararina olacak sekilde gerceklestirilmelidir.> Bir islem
yapilirken hangi amaca ulasilmak istendigi ve hangi cikarlarin ko-
runmak istendigi hususunda halk bilgilendirilmeli, aydinlatilmaldir;
kald1 ki hangi devlette olursa olsun her kanun koyucu ve idareci dai-
ma kamu yararinin temel ilke oldugunu kabul etmektedir.”® Ancak
kamu yarar1 kavrami ilke olarak ne anlamda kabul edilecegi yahut
hangi menfaatin kamu yarari kiimesinde goriilecegi ve degerlendirile-
cegi hususu her devlette ve ideolojide farklilik arz edebilmektedir.
Hirsch’e gére kamu yaran iyi bir kalip olmakla beraber mutlak bir
olcii olusturamaz; icerigi daima degisebilir niteliktedir.”’ Iste burada
karsimiza kamu yararina verilecek anlamda islam’in kiilli kaidelerinin
Onemi bas gostermektedir. Mecelle’nin 99 maddesi ile sinirh olmayan
kiilli kaideler ve Islam’in adalet degeri temel belirlendiginde kamu
yarar1 herkesin faydasina olup ortak iyiyi temsil edebilecektir.”® Bu-
nun icin de objektif kriterlere ihtiya¢ vardir. Bu kriteri bulmak icin de
stibjektif olmayan ve herkesin faydasini 6nceleyen anlam belirlenme-

53 Demir, s. 235.

54 Mustafa Resid Belgesay, “Mecelle’'nin Kiilli Kaideleri ve Yeni Hukuk”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, Cilt 12, Say12-3, 1946, s. 586.

55 (zalp s.73; Sezen, s. 139.

56 Ernst E., Hirsch, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Dersleri, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitiisii Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2001, s. 302.

57 Hirsch,s. 302.

58 “Seriat-1 Islamiyye her bir hiikiimde maslahati itibar ider. Buna ilave her masla-
hatda nasafeyi de yani adaleti de sart ider. Bir hususda bir maslahat-1 halisa itiba-
riyle hiikkiim mesru kilinacak ise, maslahatin yaniz o husus hakkinda zarardan-
mefsededen hulfis1 sartdir. Mesela: Insanlarin bir sinifi hakkinda maslahat-1 kiilli-
ye miilahazasiyla bir kanun tertib kilinacak ise, diger smiflarin birine zarar bu-
lunmamak kanunun mesruiyyeti hakkinda miihim bir sarttir.” Bigiyef, s. 341.
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lidir. Varlik kaynagini halktan alan devlet, iilkesinde giivenligi ve hu-
zuru saglamak, haksizliklar1 gidermek, esitligi saglamak, egitimi tilke-
ye egemen kilmak, halkin ihtiyaclarina cevap vermek, sorunlarina
¢6zUm bulmak, en temel gorevi olarak adaleti egemenlik sahasindaki
her bir alanda etkin kilmak ve bu sayilanlara uygun faaliyette bulun-
mak maslahatin objektif somutlasmis tezahiirii olacaktir.*®

Yonetme yetkisinin, halkin yoneticisine emanet ettigi bir yetki
oldugu diisiiniildiigiinde maslahatin énemi ortaya ¢ikmaktadir.’ Keza
bu yetki ancak ve ancak adalete ve genel olarak hukuka uygun oldugu
slirece muteber olacaktir.®*

Idare hukukumuzda kamu yararinin en somut érneklerinden bi-
risi kamulastirmadir. Kamulastirma islemi anayasamizda ve idare
hukuku mevzuatimizda® da yer aldig1 iizere kamu yararina menut-
tur.®® Bu islemin kamu yarari disinda baska bir amacla yapilmasi Idari
Yargilama Usulii Kanunu madde 2% geregince iptal edilmesini gerek-

59 (Ozalp,s. 73.

60 Yilmaz, Yurtseven ve Gamze Nur, Sahin, “Klasik Donem Osmanl Hukukunda Padi-
sahin Yarg Yetkisi”, Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi, Cilt 1, Say1 1, 2016, s.182.

61 Yurtseven ve Sahin, s. 182.

62 T.C. Anayasasi Madde 46: “Deviet ve kamu tiizel kisileri; ‘kamu yararinin gerektir-
digi hallerde’, gercek karsiliklarini pesin 6demek sartiyla, 6zel miilkiyette bulunan
tasinmaz mallarin tamamini veya bir kismini, kanunla gésterilen esas ve usullere
gére, kamulastirmaya ve bunlar iizerinde idarf irtifaklar kurmaya yetkilidir.”

2942 sayili Kamulastirma Kanunu Madde 1: “Bu Kanun; kamu yararinin gerektirdigi
hallerde gercek ve ozel hukuk tiizelkisilerinin miilkiyetinde bulunan tasinmaz mal-
larin, Devlet ve kamu tiizelkisilerince kamulastirilmasinda yapilacak islemleri, ka-
mulastirma bedelinin hesaplanmasini, tasinmaz malin ve irtifak hakkinin idare adi-
na tescilini, kullanilmayan tasinmaz malin geri alinmasini, idareler arasinda tasin-
maz mallarin devir islemlerini, karsilikli hak ve yiikiimliiliikler ile bunlara dayali
uyusmazliklarin ¢éziim usul ve yéntemlerini diizenler.

Ozel kanunlarina dayanilarak gercek ve ézel hukuk tiizelkisileri adina yapilacak kamu-
lastirmalarda da, bu Kanun hiikiimleri uygulanir.”

63 Mecellenin 26. maddesinde somutlasan “umumi maslahat hususi maslahatlara
takdim kilinur” ilkesinin hukuk uygulamasinda karsimiza ¢iktig1 alanlardan birisi
de kamulastirma (istimldk) usulidiir. Somutlasmis bir sekilde bir ihtiya¢ olarak
kamunun yarari i¢in Kisilerin 6zel miilkiyetindeki tasinmazlarin devletin miilkiye-
tine gecirilmesine hukuk cevaz vermektedir. Bu ilke sayesinde kamunun genel ya-
rar1 icin 6zel yarar feda edilebilmektedir. Bigiyef, s. 341-342; ilhan, s. 57.

64 [YUK Madde 2 - (a): “Idarf islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve ‘maksat’
yonlerinden biri ile hukuka aykir1 olduklarindan dolay: iptalleri i¢in menfaatleri
ihlal edilenler tarafindan acilan iptal davalary, ...
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tirir. Tam da 58. maddenin ifade ettigi lizere kamu yararina yani mas-
lahat temeline dayanmayan islemler hiikiimstiz olmaktadir. Glintimiiz
hukukundaki bu veriler aslinda gosteriyor ki, Mecelle’'nin i¢inde ba-
rindirdig1 Islam Hukukunun kiilli kaideleri, olmas1 gereken hukuk (de
lege feranda) baglaminda ihtiyaca en iyi cevap veren diizenleme ola-
rak giinlimiiz hukukuna da sirayet edebilmektedir.

Devlet baskanlarinin ve devlet isleri ile gérevli memurlarin yapa-
cag1 harcamalar da kamunun menfaatine olmalidir. Eger halkin men-
faatine olmazsa bu harcamalar caiz olmayacaktir; ciinkii kamu yarar,
idarenin gergeklestirmis oldugu eylem ve islemlerin hukuka uygunlu-
gunun Olciilmesinde kullanilan bir 6l¢iit olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir.%® Bu acidan degerlendirildiginde biitce rejiminin de halkin fayda-
sina olacak sekilde kamu yonetimi tarafindan, adalet 15181nda gercek-
lestirilmesi mutlak bir zorunluluktur. Kamuoyu denetimine tabi, agik
ve anlasilir biitceleme yollar1 6ngoriilmesi ile maslahat 1s181nda ger-
ceklesmis olacaktir.

Medeni Hukuk Boyutu®®

Hukukun genel bir ilkesi olarak maslahata dayali olmak, diger
hukuk dallarinda oldugu ilizere medeni hukukta da etkisini goster-
mektedir. Bu etkiler 6zellikle kendisini mirasin son asamada devlete
intikalinde, miilkiyet hakkinin sinirlandirilmasinda, hakimin hukuk
yaratmasinda, vakif ve malvarhigi idaresinde ve diiriistliik kural ile
bagl olarak hakkin kétiiye kullanilmasinda géstermektedir.

Tiirk Medeni Kanunun 501. maddesine®” ve islam Hukukuna gore
murisin hi¢ miras¢isi olmadiginda biitiin terekesi devlete kalir. Bu

65 Omer Gamur, “Kamu Yoénetiminde Kamu Yararinin Gergeklestirilmesinde Adaletin
Onemi”, Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 9 Sa.1Y. 2020, s.607.

66 “Medeni hukukun sahis, aile, miras hukuku ve ayni haklar gibi taksimi, Mecelle’de
mevcut degildir... Mecelle bu agidan miinhasiran bir medeni kanun degildir; nere-
deyse birka¢ kanunun muhtevasina sahiptir. 1851 maddenin ilk 100 maddesi
kiilli kaidelerdir. 400 kiisur maddesi muhakeme usullerine, 200 tanesi ticaret hu-
kuku bahislerine ait olup, 1100 civarinda madde esya ve borglar hukukunu dii-
zenlemektedir.” EKINCI, Mecelle Hakkinda Degerlendirmeler, s. 12-14. Bu baslk
altinda Mecelle’nin medeni hukuk boyutu degil, Mecelle’'nin 57. maddesinde ifa-
desini bulan maslahat teriminin medeni hukuk boyutu irdelenmistir.
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maddenin temasi1 Mecelle'nin 58. maddesinde tezahiir etmektedir.
Ciinkii varisi olmayan terekenin devlet hazinesine(beytiilmal) kalma-
sinda kamu yarari vardir. Clinkii insanlarin belli fedakarliklarda bulu-
narak ortak iyi idealini® gerceklestirmek iizere olusturduklar1 devlet-
te, varisi olmayanin malvarlig1 devlete gecince kamusal yarar saglan-
mis ve ortak iyiye hizmet edilmis olacaktir. Ne de olsa devlete kalan
mal varligl, kamu hizmeti yerine getirmeye ve toplumun menfaatine
harcanacaktir.

Miilkiyet hakkinin sinirlandirilmasi bakimindan da kamu yarari
kavraminin énemi bulunmaktadir. Anayasamizin 35. maddesine gore
miilkiyet ve miras haklarinin sinirlandirilmasi ancak kamu yarari
amaciyla miimkiin olabilmektedir. Hak kavrami temelinde bireysel bir
menfaati ifade eder gibi goziikse de hak kavrami biinyesinde yiikiim-
liliik* de tasidigindan kamu yarar1 haklarin smirlandirilmasinda
onemli bir 6lgiit olarak belirir.”” Nitekim kamu yarar1 anlaminda mas-
lahat, miilkiyet hakkinin bir sinirlama nedeni olarak anayasada kendi-
sine yer edinmistir. Bu husus Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi Ek 1
No.'lu protokolde de kendisine yer edinmistir. Protokoliin “Miilkiyetin
Korunmasi1” bashikli 1. Maddesi su sekildedir: “(1)Miilkiyetin korunma-
st Her gercek ve tiizel kisinin mal ve miilk dokunulmazligina saygi gos-
terilmesini isteme hakki vardir. Bir kimse, ancak kamu yarari sebebiyle

67 TMK - Madde 501- “Miras¢it birakmaksizin élen kimsenin mirasi Devlete gecer.”

68 Rousseau’'nun ortak iyi (ortak ¢ikar- kamu yarar1 - common interest) kavraminin
daha ayrintili izahi igin bkz. Salim Isik, “J. . Rousseau ve Egemenlik Anlayis1 Uze-
rine”, Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi ~InUHFD-, Cilt 8, Say1 2, 2017, s.
79-98.

69 Hak - 6dev iliskisi baglaminda detayl bilgi i¢in bkz. Erdogan, s. 25-26

70 “Hakkin tanimlanmasi noktasinda baslica ii¢ teori vardir: irade teorisi olarak bili-
nen goriige gore hak, hukuk diizenince, kisilere taninan irade giicii (kudre-
ti/kuvveti) ya da irade egemenligi (istiinliigii/hakimiyeti) olarak tanimlanir.
Menfaat teorisi ya da ¢ikar kurami olarak bilinen ve fikhi bir deyimle soyleyecek
olursak, maslahat olgusuna agirlik veren ikinci goriise gore ise hak, hukuk diize-
ninin, kisiler i¢in tanidig1 ve korudugu menfaattir. Karma teori veya mubhtelit na-
zariye olarak bilinen ve en 6nemli temsilcisi, Alman hukukg¢usu Georg Jellinek
(1851-1911) olan iiglincii goriiste ise hak, hem menfaat hem de irade olgular1 goz
éniinde bulundurularak tanimlanmaya calisilmistir.”. Cemalettin, Sen, “IslAm Hu-
kuku Agisindan Bilincin Haklara Etkisi” Abant [zzet Baysal Universitesi [lahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi, Cilt 3, Say1 5, Y11 2015, s. 122.
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ve yasada 6ngdriilen kosullara ve uluslararasit hukukun genel ilkelerine
uygun olarak mal ve miilkiinden yoksun birakilabilir. (2)Yukaridaki
hiikiimler, devletlerin, miilkiyetin kamu yararina uygun olarak kulla-
nilmasint diizenlemek veya vergilerin ya da baska katkilarin veya para
cezalarinin 6denmesini saglamak icin gerekli gordiikleri yasalart uygu-
lama konusunda sahip olduklar hakka halel getirmez.”. 11k fikra anaya-
samizin ilgili maddesiyle ortiismekle beraber ikinci fikrada devletin,
miilkiyetin genel ¢ikarlara uygun olarak kullanilmasini diizenlemek igin
gerekli gordiikleri kanunlari cikarabilecekleri diizenlenmektedir.”

Miilkiyet hakki ile ilgili olarak Mecelle’'nin 1317. maddesinin mas-
lahata iliskin iceriginden bahsetmek yerinde olacaktir.” ilgili madde-
ye gore: “Iki hane beynindeki duvar, miinhedim olup da, birinden dige-
rinin makarr-1 nisvdn olan mahalli gériiniir oldugu cihetle, birinin sahi-
bi, miistereken duvari bina etmek istedigi halde, digerinin sahibi imtina’
eylese, binaya cebr olunmaz. Fakat tahtadan yahut sair nesneden, bi’l-
istirdk beynlerinde bir siitre ittihdz etmeleri icin, hakim tarafindan cebr
olunur.” Yani iki komsu ev arasindaki duvar tahrip olup da birinden
digerinin kadinlara mahsus alanin goriiniir olmasi sebebi ile birinin
sahibi ortaklasa, duvari tamir etmek istedigi halde digerinin sahibi
bundan kaginirsa tamire zorlanamaz. Ancak ortaklasa aralarinda bir
perde veya oOrtii (siitre) koymalarini hakim taraflara emredebilir.
Komsuluk hukukunu ilgilendiren bu maddede maslahata yonelik en
énemli husus makarr-1 nisvdn olacaktir. iki komsu arasindaki duvarin
tahrip olup makarr-1 nisvanin, yani kadinlarin bulundugu ve kadinlara
mahsus alanin goériinmesine yol agmasi durumunda kadinlarin mah-
reminin korunmasi hem bireysel hem de kamusal maslahata yonelik
bir durumu ifade etmektedir. S6z konusu tahrip olmus duvarin tami-
ratina komsulardan biri yanasmazsa, ilgili maddeye gore onu zorlaya-
cak bir gii¢ yoktur. Ancak 6zel hayatin korunmasina yonelik maslaha-

71 Suat Simsek, “Miilkiyet Hakkinin Kapsami, Sinirlandirma Nedenleri Ve Sartlar
Acisindan 1982 Anayasasi ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi: Karsilagtirmal Bir
Analiz -11", TBB Dergisi, Say192, 2011, s. 313.

72 Mecelle’nin 58. maddesi ile 1317. maddesi arasindaki iliskinin belirlenmesinde
Ahmed Akgiindiiz’iin “Karsilastirmali Mecelle-i Ahkam-1 Adliye” adli ederinden
faydalanilmistir. (Akgilindiiz, s. 59)
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tin zarar gérmemesi i¢in tahrip olan duvarin ortaklasa, perde veya
ortii ile kapatilmasi hakim karariyla cebrolunabilecektir.

Tirk hukukunda hakim 6zel hukuka iliskin uyusmazliklarda ka-
nunda hiikiim bulamazsa ve 6rf ve adet hukukunda da ihtiyaca cevap
veren bir hiikiim yoksa TMK madde 1/2 sayesinde hukuk yaratma
yetkisini haizdir.” ™ Hakime hukuk yaratma yetkisi taninmasinin
temelinde kanun koyucunun eksiksiz kural koyma imkaninin olma-
mas1 ve hukuki uyusmazliklarin ¢6zliimsiiz kalmamasinda toplumun
yararinin bulunmasi gibi sebepler yatmaktadir.”” Bu agidan hukuk
diizeninde hiikiimsiiz kalan konularda hukuk yaratma faaliyeti, mas-
lahata uygun olmalidir.”® islam Hukukunda da istislah kurumu’’, 6zel
hukukta hakimin hukuk yaratmasi kurumu’® ile benzerlik géstermek-
tedir. Istislah, “naslarin kapsamina girmeyen ya da kiyas yoluyla nasta
diizenlenmis bir olaya baglanamayan fikhi bir meselenin hiilkmiinii
ser'an itibar edilebilir maslahatlara ve islam fikhinin genel ilkelerine
gbre belirleme yontemini ifade eder”.”® Aslinda bu durum daha énce
de ifade ettigimiz iizere olmas1 gereken hukuk baglaminda islam Hu-
kukunun modern hukukla birlestigi noktalardan birini ifade etmekte-
dir.

Kanuni temsil bakimindan maslahatin rolii medeni hukuk bagla-
minda 6nem arz etmektedir. Islam Hukukunda yetimin mal iizerinde

73 Murat Topuz-Osman Gokhan, Antalya, Medeni Hukuk (Giris - Temel Kavramlar -
Baslangi¢ Hiikiimleri), Cilt I, Segkin Yayincilik, Ankara, 2019, s.350.

74 Siileyman Yilmaz-Abdiilkerim, Yildirim, Medeni Hukuk - I, Seckin Yayincilik, An-
kara, 2020, s. 56.

75 Topuz; Antalya, s. 351.

76 Oztiirk, s. 53.

77 Istislah kurumu ile ilgili Islam Hukuk literatiirii olduk¢a genis tartismalar icer-
mekle birlikte ¢alisma kapsaminda bu kurumun modern hukuktaki hukuk yarat-
ma ile iligkisi sinirh bir bicimde incelenmistir.

78 Anayasamizin 36. maddesine gore: “Hichir mahkeme, gérev ve yetkisi icindeki dava-
ya bakmaktan kaginamaz.”.Bu sebeple hakim, somut uyusmazliga uygulanacak
soyut bir hukuk kurali bulunmadig1 bahanesiyle yedindeki uyusmazligi ¢6zmek-
ten kacinamayacaktir. (Adal, s. 200.) Burada insanlarin hukuki himayeden mah-
rum kalmalarinin dnlenmesiyle toplumun maslahatinin korundugu agiktir.

79 Siikrii, Ozen, “Istislah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt 23, TDV
Yayinlar, istanbul, 2001, s. 383.

631



Burak TAS / ERUHFD, C. XVI, S. 2, (2021)

kadilarin veya vasilerin tasarruflari maslahat ile sinirlanmistir.®’ Mas-
lahata aykin tasarruflar gecersiz kabul edilecektir.®* Maslahata degil
de 6zel menfaate yonelik tasarruflar 58. madde 6zelinde mesru kabul
edilemeyecektir. Yetimin malina miidahaleye ek olarak vakfedenin
iradesine miidahale meselesi de 58. madde 6zelinde incelenmeye de-
gerdir.

Ebu Yusuf ve Imam Muhammed’in tanimlamasina goére vakif
“menfaati insanlara ait olmak tlizere miilk bir ayni1 Allah’in miilkii ola-
rak temlik ve temelliikten ebediyen alikoymaktir.”®? Bu goriisten ha-
reket edilirse vakfedenin koydugu sartlara aykiri olarak hakim vakif
senedine hiikiim koysa sahih yani gecerli olmaz. Ayni sekilde miitevel-
linin vakfedenin koydugu sartlara aykir tasarruflarda bulunmasi de
evleviyetle sahih olmayacaktir.®® Ciinkii vakif sartnamesine muhalefet,
Allah’in hiikmiine muhalefet gibidir.3* Allah’mn hiikmiine muhalefet
etmekse hi¢ kimsenin yararina olmayacaktir.

TMK madde 2’ye gore “herkes haklarini kullanirken ve borglarini
yerine getirirken diiriistliik kurallarina uymak zorundadir”. Ikinci fik-
raya gére ise “hakkin acik¢a kétiiye kullaniimasini hukuk diizeni koru-
maz”. Halbuki aslolan Mecelle’nin 91. maddesinde belirtildigi iizere
“cevaz-1 ser'i damana miinafl olur” idi. Yani hukukun insanlara cevaz
verdigi haklarin kullanilmasi, sorumluluk dogurmayacaktir. Ancak
bazi durumlarda® bir kisinin hakkini1 kullanmasi baskalarinin ve ka-

80 Demir, s. 235.

81 Nitekim Nisa Suresi 10. ayette bu hususun 6nemine dikkat ¢ekilmistir: “Yetimle-
rin mallarini haksiz olarak yiyenler siiphesiz karinlarina ancak ates dolduruyor-
lar. Zaten onlar alevlenmis atese gireceklerdir.”

82 Giinay, s. 479.

83 Somutlagtirmak gerekirse vakif mallarinda gabn-i fahis ile yapilan akidler sahih
degildir. Ahmet, Akgiindiiz, “1920-1924 Yillar1 Arasinda Yapilan Mecelle Ta'dilleri
ve Mezhepler Arasi Mukayese Uygulamasi”, Uluslararasi Mecelle Sempozyumu
Tebligleri - Adalet Akademisi, Cilt 1, 2021, s. 53.

8% Sezen, s. 139.

85 Hakkin kétilye kullanilmasi (islam Hukuku terimi ile te’assuf), sahibinin amaci
disindaki baska bir amaci elde etmek i¢in kullanilmasi halinde s6z konusu olur.
Ornek vermek gerekirse: sirf bagkasina zarar vermek kastiyla hakkini kullanmasi,
zararl yararindan daha fazla olan siradan bir maslahati elde etmek icin hakkin
kullanilmasi, hakkin kullanilmasinin bagkalarina fahis zararlar vermesi, hakkin
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munun faydasina agikca aykiri olabilir. iste béylesi bir ihtimalde hu-
kuk diizeni hakkin kotiiye kullanmasini yaptirima baglamaktadir.

Hakkin kotiiye kullanilmasi, hakkin bahsedilis amaci disinda ya-
hut baskalarina zarar verme kastiyla ya da en azindan zarar vermeye
yonelik bicimde kullanilmasini ifade eder.®® islam Hukukunda hakkin
kotiiye kullamlmasinin® (te’assiif) cesitli yaptirimlar1 éngérilmiis-
tiir.® Bu yaptirimlardan birisi de tasarrufun batil sayilmasi yani ge-
cersizligidir. Mesru bir amaca hizmet etmeyen; yani maslahata menut
olmayan hak kullanimi seklindeki tasarruflar: batil sayan hukukculara
gore hiille nikahi, ine satimi® ve sirf varislere zarar verme kastiyla
yapilan vasiyetler gibi baz1 tasarruflar bu dogrultuda degerlendiril-
mistir.® Yaptirim baglaminda Tiirk Hukukunda diizenlendigi sekliyle
hakkin koétliye kullanilmasini hukuk diizeninin korunmamasi ile mas-
lahata menut olmayan tasarruflarin gegersizligi arasindaki benzer bir
iliski goze carpmaktadir. Tiirk Hukukunda hakkin kétiiye kullanilma-
sinin yaptirimi, bu tasarrufun hukuk diizenince taninmamasidir. Ta-
ninmamasi da bu islemin gecersizligi sonucunu doguracaktir. Bu ben-
zerlik de daha 6nce degindigimiz iizere olmasi gereken hukuk bagla-
minda Islam Hukuku ile giiniimiiz modern hukukun értiistiigii konu-
lardan birisidir.

gayri mesru maslahatlar1 gergeklestirmeye vasita kilinmasi hakkin kotiiye kulla-
nilmasinin baslica olay gruplar: arasinda sayilabilir. Aslan, s. 209. Hakkin kotiiye
kullanilmasiyla ilgili detayl bilgi i¢in bkz. Adal, s. 377 vd.

86  Saffet Kose, Islam Hukukunda Hakkin Kétiiye Kullanilmasi, Marmara Universitesi
flahiyat Vakfi Yayinlari, istanbul, 2018, s. 56.

87 Mecelle’nin 58. maddesi ile TMK'nin 2. maddesi arasindaki iliskinin belirlenme-
sinde Ahmed Akgiindiiz’iin “Karsilastirmali Mecelle-i Ahkam-1 Adliye” adli eserin-
den faydalanilmistir. (Akgiindiiz, s. 59).

88  Bkz. Aslan, s. 231-234.

89 Bir malin muayyen bir fiyat karsiliginda vadeli olarak satilip, ayn1 malin pesin
parayla satildigi fiyattan daha ucuza geri satin alinmasi islemidir. Yunus, Apaydin,
“Ine”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi, Cilt 22, TDV Yayinlari, [stanbul,
2000, s. 283.

90 Aslan, s. 232.
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Ceza Hukuku Boyutu

Insan i¢in zorunlu ve dogal bir yasayis bicimi olan, 6ziinde diizeni
gerektiren toplumda toplumsal hayatin diizenli olarak yiiriitiilmesi
icin korunmasi zorunlu ve ortadan kaldirilmasi yasak olan hukuki
yararlar (degerler), ceza hukuku anlaminda maslahat kavramini ifade
etmektedir.” islam Hukukunda cezalar, insanlarin ve béylece toplu-
mun 1slah1 amaciyla Allah tarafindan insanhigin menfaati i¢in konul-
musgtur.92

Maslahat temelli ceza hukuku anlayisinda toplumun menfaatleri-
ni korumayi ve fertlerin 1slahini hedef alan ve bunlari gerceklestirme-
ye c¢alisan her ceza mesrudur ve cezalar, toplumun ihtiyacina ve men-
faatine gore diizenlenmelidir.?3 Bu anlayis Mecelle’nin 58. maddesin-
deki anlayisla ortiismektedir. Yani toplum iizerine yapilan tasarruflar
maslahata menut olmalidir. Toplum i¢gin hayir icermelidir. Islam Hu-
kukunun kiilli kaidesi olarak bu madde 6zii itibariyle oldukca degerli-
dir; ¢iinkii adalet dini olan islam toplum i¢in en adil tasarruflarin ger-
ceklestirilmesini gerektirmektedir. Maslahata uygun olan kanunlar,
idari tasarruflar, idari eylemler, siyasi ve yonetsel faaliyetler ancak ve
ancak adil olursa deger kazanabilecektir. Maslahat bu cercevede de-

91 Mustafa, Avci, Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet Yayimnevi, Ankara
2018, s. 21.

92 Hasanova, s.92; Rudolph, Peters, Crime and Punishment in Islamic Law (Theory
and Practice from the Sixteenth to the Twenty-first Century), Cambridge University
Press, 2005, s. 54; Peters, “Ceza Hukukunun Islamilestirilmesi” adli makalesinde,
hukukun islamilestirilmesini savunanlarin maslahat temelinde ceza hukuku anla-
yislarini su sekilde ortaya koymaktadir: “Sunu kaydetmek gerekir ki, ceza hukuku
hukukun islamilestirilmesi programinda her zaman énemli bir yer tutar. Huku-
kun Islamilestirilmesini savunanlar, islam ceza hukukunun faydalarini belirtmek
suretiyle bunu aciklamaktadirlar. Bu faydalar, islam ceza hukukunun caydirici et-
kisi, sadeligi, davaya bakma usuliiniin hizli olusu ve gercek bir Islam toplumu
olusturma hususunda gézle gériiliir bir ara¢ olusu gibi hususlardir...islami ceza
yasasinin olusturulmasini destekleyenlerin iddialarina delil olarak getirdikleri
ikinci bir fayda, yargilamalarin kisa ve adaletin icra edilisinin daha ¢abuk olacagi
gercegidir.”. Rudolph Peters, (Terc. Abdullah Kahraman), “Ceza Hukukunun Is-
lamilestirilmesi (Karsilastirmali Bir Tahlil)”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi, Cilt
I, Say1 1, Y1l 2001, s. 223.

93 Abdulkadir Udeh, et-Tesriu’l-Cinai’l-islaml Mukarinen bi’l-Kanuni’I-Vad'i. Darii’t-
Tiras, c. I, Kahire, 1977, s. 610, Aktaran: Hasanova, s. 92-93.
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gerlendirildiginde kanun koyuculuk 6devinin® temelini tegkil etmek-
tedir. Bu acidan ceza hukuku, toplumu olusturan insanlar arasindaki
maslahata yonelik catismalar1 dnleme fonksiyonunu yerine getirmek-
tedir.®

Cezalandirmada; sucun islenmesinden once caydiricilik, suc is-
lendikten sonra suga uygun ve sugla orantili bir ceza ve infaz® ile sug-
luyu 1slah edip topluma geri kazandirmak olmak tizere ii¢ farkli mas-
lahat 6ngoriilmiistiir.”” Ceza adaletinin gerceklesmesi agisindan islam
dininin 6ngordiigl sug ve cezalarin kanuniligi, sahsilik, umumilik, su¢
ve cezalarin orantililig1 (dengeliligi) gibi bircok ilke de; cezalandirma-
da maslahata uygun davranilmasi yani toplumun faydasi gozetilmesi
icindir.® Bu acidan bakildiginda Mecelle'nin 58. maddesi 1s181nda,
kamu yararina yani maslahata uygun olmayan cezalandirmaya y6ne-
lik islemler gecerli degildir. Bu madde goriindiigiinden ziyade daha
biiytik bir tezi biinyesinde barindirmaktadir. Ceza hukuku boyutuyla
madde mefhum-u muhalif yorum yontemi ile yorumlandiginda vari-
lan sonug; eger maslahata uygun olmayan cezalandirmay1 iceren bir
norm soz konusu ise bu norm gecerli degil yani hukuki degildir.

94 Kanun koyuculuk 6devi, bir hukuk sisteminde norm koymaya yetkili makamlarin
belirli etik kurallara uymalarn gerekliligini ifade etmektedir.

95 Hamide, Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler TCK m.1-75, Beta Yayinlari, 7. Basi,
Istanbul, 2019, s. 6.

9% Osmanli uygulamasinda infazin kamu 6niinde gergeklestirilmesi kamu yararinin
bir geregi olarak karsimiza ¢ikan bir uygulama idi. Hiikmiin ilani ile sug isleyen
kisiler hakkinda verilen cezalarin toplum ve magdur tarafinda bilinmesi, devlete
olan giiveni artiran bir uygulama olarak goriilmekteydi. Adaletin gerceklestigi,
halk tarafindan bizzat tanik olunarak bilinmekteydi. Béylece de magdurun failden
intikam alma arzusu nispeten kérelmekteydi. Giiniimiiz hukukunda da gesitli kap-
samlarda uygulama alani bulan teshir kurumunun uygulanmasi, kisilerin 6zel ha-
yatini ilgilendiren bir yoniiniin de bulunmasi sebebi ile azami dikkat ve 6zenin
gosterilmesini gerektirmektedir. Ancak bu yolla kamu yarari gergeklesmis olacak-
tir. Ahmet, Kiling, “Mukayeseli Hukuk ve Hukuk Tarihi A¢isindan Yaptirim Tiri
Olarak Teshir”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 11, Say1 1-2, 2007, s.
1028.

97 Erdogan Kocagoz, “Yoneten ve Yonetilen Baglaminda Mecelle'nin 58. maddesinin
(Raiyye, Yani Teb'a Uzerine Tasarruf Maslahata Menfttur.) Incelenmesi”, Yayim-
lanmamus Yiiksek Lisans Tezi, izmir Katip Celebi Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titiisii Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali, {zmir, 2019, s.100-101.

98 Kocagdz, s. 101; Nitekim Islam dininde “adaleti korumak” sefatin temel gayelerin-
dendir. Bigiyef, s. 341.
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Ciiveyni'nin ilk kez dile getirdigi din, can, akil, nesil ve malin ko-
runmas1® seklindeki zaruriyyat niteliginde olan, islam Hukukunun
gerceklestirmek istedigi maslahatin 5 unsuru ceza hukuku baglamin-
da 6nem arz etmektedir.® Bu acidan maslahatin bes boyutunu ayr
ayr1 incelemek gerekmektedir.

Maslahatin dinin korunmasi boyutu, giiniimiiz hukukunda da
onem arz eden din ve vicdan 6zgiirliigii ve ifade 6zgirliigii kavramla-
riyla siki iliski icindedir. islam; insam giinliik gereksinimleri ve ya-
samsal faaliyetleri bakimindan maddi agidan, inang alani bakimindan
da manevi acidan bir siije olarak ele almaktadir. Maddiyati ve mane-
viyatiyla bir biitiin teskil eden insan her agidan korunmalidir. Bakildi-
ginda Islam, insanin manevi varhigina yonelik din hiirriyetini giivence
altina almistir. Nitekim Bakara suresi 256. ayete gore: “Dinde zorlama
yoktur. Dogru egriden acikca ayrilmistir.” denilmektedir. Ayrica Allah,
insanlarin dini inanglar1 yoniinden eziyet gormelerini ve saldiriya
ugramalarina karsi da korumaktadir. Bakara suresi 191. ayetinde,
fitnenin adam 6ldiirmekten (katl) daha kétii oldugu buyrulmustur.*®*
Boylece Allah, din ve vicdan 6zgiirliigiinii koruyup bir kanun koyucu
olarak insanin, anayasamizda da diizenlenen insanin manevi varligini
koruma hakkim1 teminat altina almistir. Bu sekilde insanlarin sirf
inanclarindan dolay1 cezalandirilmalarinin 6niine gegilmistir.

Glnlimiiz ceza hukukunun dayandigi diger bir unsur kamusal ya-
rarin dayandig1 akil unsurudur.® Bu bakimdan kamu yararini biinye-
sinde barindiran akil, ceza kanununun olusumunda 6nemli bir enst-
riiman olarak karsimiza cikmaktadir. insanlar toplumun yapi tasini ve
onun vazgecilmez bir sonucunu olusturduklan icin insanin saghigi
toplumun saghgini ilgilendirmektedir. Bu agidan toplumun sagliginin
korunmasi her bireyin hakki olmakla birlikte maslahatin gercekles-

99 Ser’in amacini koruma motivasyonlu maslahatin bes temel noktasi hakkinda
detayl bilgi i¢in bkz. Gazali, s. 333 vd.

100 Nazim, Biiyiikbas, “Islam Ceza Hukukunda Cezalandirma ve Maslahatlarin Ko-
runmasi Arasindaki iliski”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Cilt 1, Say1 34, 2013, s.146; Oztiirk, s. 53.

101 Ebii Zehra, s. 318.

102 Hasanova, s. 92.
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mesi icin de gereklidir. islam Hukukuna gére insanin akli, onun en
onemli vasfidir. Onu hayvandan ayirmakla birlikte toplum halinde
yasamasina da imkan veren en temel 6zelligidir. Bu acidan 6zellikle
akil sagliginin bozulmasi durumunda bundan toplum da etkilenecek-
tir. Bu sebeple Allah, aklin korunmasina yonelik insanlarin aklini bo-
zan ve onun iradesini kullanmasini engelleyip topluma zarar verme-
sinin Oniline gegcmeye yonelik yasaklayici hiikiimler ihdas etmistir. Bu
minvalde islamda sarap icmek (surb) bir su¢ olarak diizenlenmistir.
Sarabin etkisi ve insan iradesi Uzerindeki etkisinden hareketle kiyas
yoluyla uyusturucu madde kullanimi da yasaklanmistir.’®®

Bu baglik altinda degerlendirilmesi gereken énemli bir mesele de
kisas ve maslahat iliskisidir. Bu husus da maslahatin canin korunmasi
boyutunu ifade etmektedir.'® Bakara suresinin 179. Ayeti su sekilde-
dir: “Kisasta sizin icin hayat vardir, ey akil sahipleri, umulur ki sakinir-
siniz.”. Bu ayet insanlarin akli kullanip 6liim cezasi ile hayat bulmayi
yani kisasin caydiricihgim vurgulamaktadir.’® Ayette “sizin icin” ifa-
desi insanlar i¢cin maslahatin gézetildigini belirtmektedir.!® Canin
korunmasi icin Kur’an’da kisasin 6ngoriilmiis olmasi, maslahat dere-
celendirmesi i¢inde zaruriyyat olarak degerlendirilmektedir.’*’ islam
Hukukunda cezalandirmak amag degil, kisiyi ve toplumu zarar tehli-
kesinden korumak ve toplumda hakim olan hukuki degerlerin etkin
sekilde korunmasina hizmet etmeye yonelik bir ara¢ oldugu'® gercek-
liginde kisasin hedefi maslahati saglamak olacaktir. “Ey iman edenler!
Oldiiriilenler hakkinda kisas size gerekli kilindi. Hiire hiir, kéleye kile,
kadina kadin. Ancak her kime, kardesi tarafindan bir sey bagislanirsa
artik ona hakkaniyetle uymali ve diyeti ona giizellikle ddemelidir. Bu,
rabbinizden bir hafifletme, bir rahmettir. Bundan sonra kim haddi asar-

103 Ebii Zehra, s. 319.

104 Ustaosmanogly, s. 82.

105 Biiyiikbas, s. 155.

106 Biiyiikbas, s. 155.

107" Alimcan, Bugda, Fatih, Kus, “Maslahat ve Makasidu’s-Seria Kapsaminda Trafik
Kurallar”, Kahramanmaras Siitcii Imam Univerisitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt
14, Say12, 2017, s.247.

108 Avci, s.300-301.

o o o
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sa ona elem verici bir azap vardir.” seklindeki Bakara suresinin 178.
ayetine gore kisasta affetme yoluyla dénmede toplum icin bir hayir
oldugu hatta “bu Rabbinizden bir hafifletme, bir rahmettir” ifadesi de
acikca maslahat ve kisas iliskisini temellendirmektedir. Rabbin insan-
lik i¢in bir hafifletme ve rahmet (merhamet) 6ngoérdiigi kisas, masla-
hatin gerceklesmesi icin bir gereklilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Nitekim onur sahibi olan insanin yasama hakkini, viicut dokunulmaz-
liginy, cinsel dokunulmazligini, haysiyet ve serefini korumak toplumda
cezalandirmanin caydiricilifl yoniiyle gerceklesebilmektedir. Masla-
hat1 korumak agisindan zina iftirasi (kazif), hakaret, yaralama, 6ldtir-
me, maddi ve manevi varligini ortadan kaldirmaya yonelik her tiirli
haksizlik iceren fiillerin suc olarak diizenlenmesi gerekmistir.

Ceza hukuku boyutunda canin korunmasi 6zelinde incelecek
onemli konulardan birisi kisas yerine kan bedelinin (diyet) 6denmesi
meselesidir. Hz. Peygamber’in “Velisi olmayanin velisi, devlet baska-
mdir.” hadisine gére ve Islam Hukukundaki uygulamaya gore katilin
velisi bulunmazsa devletin basindaki yonetici onun velisi olarak de-
gerlendirilir.!®® Kisas bedeli bu durumda hazineden 6denir.**® Ancak
devlet katili affedemeyecektir; ciinkii affetmede hem suca tesvik var-
dir hem de kul hakki s6z konusu oldugu i¢cin sadece magdur tarafin-
dan af s6z konusu olabilir.**! Bu uygulamada da kamu yarar1 bagla-
minda maslahat kavrami 6nem arz etmektedir. Bireyin toplumdan
soyutlanmadigi Islam Hukukunda devlet baskani, maslahat geregi
velisi olmayanin velisi olarak toplumsal dayanismayi temsil etmekte-
dir. Maslahat temelinde, bu bedelin 6denememesi noktasinda hem
bireyi hem de devlet diizenini korumada 6énemli bir islevi yerine ge-
tirmektedir. Birey-birey ve birey-devlet iliskisi bu a¢gidan maslahat
kavraminin kamu yarar1 anlaminda daha net bir sekilde goriillmekte-

109 Ali Haydar Efendi (Terc Giindogdu, Rasit/Erdem, Osman); Diireru’l - Hukkdm
Serhu Mecelleti’l - Ahkam, Cilt 1, Gil Nesriyat - Osmanli Yayinevi, [stanbul,
y.y.2006, s. 82; Demir, s. 235.

110 Diyetin devlet hazinesinden 6denmesi hususu islam Hukukunda tartismal bir
husustur. Ayrica diyetin devlet hazinesinden 6denebilmesi de siki sartlari ihtiva
etmektedir. Bu hususta bkz. Avcy, s. 396-408.

111 Sezen, s. 139
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dir. Ayrica diyet kurumunun 6ngoriilmesiyle suctan dogan magduri-
yetin giderilmesinin amac¢lanmasi, kisas-bireysel af baglaminda mas-
lahatin neslin korunmasi boyutunu da gozler 6niine sermektedir.

Neslin korunmasi bakimindan akla gelen ilk hukuki miiessese el-
bette evlilik olacaktir. Neslin korunmasi da evliligin en énemli varlik
amacl1 olan ailenin korunmasindan ge¢mektedir. Bu sebeple evlilik
kurumuna yonelik her tiirli tehdidin 6nlenmesi gerekmektedir. Bu
onleme etkisine dair zina, kazif, iftira, cinsel dokunulmazliga karsi
haksizlik iceren fiillere karsi toplumun neslinin korunmasi, bu fiillerin
yasaklanmasim gerektirmektedir.!*? Giiniimiiz hukuku, zina hari¢ bu
nitelikte neslin korunmasina yonelik fiilleri yasaklamaktadir. Aile
diizenine karsi suclar bu hususu isaret eder niteliktedir. Hakeza TCK
m.231’de™® diizenlenen “cocugun soybagini degistirme sugu”, neslin
korunmasina yonelik 6nemli bir gayenin tezahiirtidiir.

Maslahatin bir boyutu olarak malin korunmasi, malvarligina karsi
suclar baglaminda karsimiza ¢cikmaktadir. Her devletin ceza kodunda
malvarligina karsi suglar, farkl sekillerde himaye altina alinmistir.***
Boylece toplumun mali iliskilere yonelik menfaati saglanmis olacaktir.
Karsilikli riza ve adalet esaslarina dayanarak, insanlarin aralarindaki
ekonomik iliskilerin sug teskil etmemesi; bu karsilikli iliskilerin sihha-
tini korumak, bu iliskilerde ¢ikmaza girildiginde onu regiile etmek;
devletin ekonomisini korumak ve gelistirmek, tliketiciyi korumak,
gelir dagiliminda adaleti gozetmek maslahatin gerceklesmesini sagla-
yacaktir."™® Mal boyutu ile ilgili olarak énem arz eden hususlardan biri

116

de miisadere kurumudur.”” Miisadere cezai bir tedbir olarak deger-

112 Eb{i Zehra, s. 319; Ustaosmanoglu, s. 82.

113 TCK madde 231- (1) Bir ¢ocugun soybagini degistiren veya gizleyen Kisi, bir yil-
dan tg¢ y1la kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Ozen yiikiimliiliigiine aykir1 davranarak, saglik kurumundaki bir ¢ocugun baska
bir ¢ocukla karismasina neden olan Kkisi, bir yila kadar hapis cezasu ile cezalandiri-
Iir.

114 Peters, s. 1.

115 Ebii Zehra, s. 319.

116 Mehmet, Karatas, “18-19. Yiizyillarda Osmanli Devleti'nde Bazi1 Miisddere Uygula-
malan1”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergi-
si, Cilt 19, Say1 19, 2006, s. 221.
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lendirildiginde bir tiir ta’zir cezasi niteligindedir. Miisdderenin ta’zir
cezasi olarak kabul edilmesi, bu husustaki delillere ve maslahat ilke-
sine dayandirilir. Miisadere cezasinin tasfiye amacini da karsiladig

dikkate alindiginda bu kurumun toplumun faydasina oldugu agiktir.**’

Maslahatin ceza hukukunda ilgili oldugu diger bir miiessese de
“siyaseten katl”**®dir. Sug¢ islemekte 1srarci olan veya bunu aliskanlik
ya da meslek haline getirip kamu diizenini (nizim-1 memleket) tehdit
eden suc¢lunun ceza olarak oldiiriilmesi niteligindeki siyaseten katl,
maslahata yonelik bir tazir cezasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.'*
Toplumda fitne olusturan bu Kisilerin (sa’i bil-fesdd) yeryiiziinden
kaldirilmast bu toplumun diizenini korumak i¢in uygun goriilmiis-
tiir.?° Giiniimiiz ceza hukuku sisteminde bu sekildeki ceza-infaz uygu-
lamalari gecerliligini yitirmigtir.'#*

Borg¢lar Hukuku Boyutu

58. maddenin borglar hukuku boyutu da incelemeye degerdir.
Maslahat kavrami kamu yarari1 gercekliginde sadece kamu hukukunu
degil ayn1 zamanda 6zel hukuku da etkilemektedir. Ozel borg iliskile-
rinde bozulan menfaat dengeleri s6z konusu oldugunda, ayni zaman-
da toplum da bu olumsuzluktan etkilenmektedir. Bu durumun somut
orneklerinden birisi de gabin durumunda kendisini gostermektedir.

Mecellede vakif mallari ile ilgili olarak'? bir tiiccar mal fahis bir
fiyata satarsa yani gabn-i fahis durumunda tagrir s6z konusuysa satim

117 Karakas, s. 221.

118 Sjyaseten katl ile ilgili detayh bilgi icin bkz. Avcy, s. 313 vd.; Konu ile ilgili daha
genis bir bakis agisi i¢cin bkz. Ahmet, Mumcu, Osmanl Devleti'nde Siyaseten Katl,
Phoenix Yayinlari, 3. Baski, Ankara, 2007.

119 Mumcu, s.24; Peters, s.68.

120 Mumcu, s.16.

121 Yalnizca 6ldiirme seklinde olmayip siyaseten tazir olarak gesitli infaz bigimleri ile
de karsilasilmaktadir. Ornegin siirgiin seklinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim
Hz. Omer’in maslahat temelinde toplumdaki kadinlar1 korumak icin dikkat cekici
glizellige olan Nasr b. Haccac’1t Medine topraklarindan siirmesi de siyaseten tazir
olarak degerlendirilmektedir. Bkz. Peters, s.68.

122 Mecelle madde 356: “Maliyetin mal-1 vakif ve beytilmal, bila tagrir dahi, gabn- 1
fahisle satilirsa, akit batil olur.”.
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akdinin sahih olmayacag, batil olacagi diizenlenmistir.**® Ancak hangi
derecedeki davraniglarin tagrir sayilacag islam Hukukuna tartismali-
dir. Ayrica gabn durumunda akdin geleceginin ne olacag ie ilgili de
Islam Hukukunda bir birlik séz konusu degildir. Hanefi fikhi disinda
diger mezheplerde bu husus farkli degerlendirilmistir.”** Ornegin ibn
Hazm az veya ¢ok her gabnin akdi batil kilacagi, mal haram ve haksiz
yolla yeme sayilacagi, bundan kazang elde eden tarafi gasip konumu-
na getirecegi ve bu tiir bir akde onay vermenin de sonucu degistirme-
yecegi goriisiindedir. **® Tiirk hukukunda ise bu durum farklilik arz
etmektedir. Giiniimiiz hukukundan bakarsak TBK madde 28’e'?® gore
gabin yani asir1 yararlanma durumunda sézlesme halen gecerlidir
ancak yararlanilan taraf secimlik haklarini kullanabilmektedir. Se¢cim-
lik haklardan birisi de sézlesmeyi iptal hakkidir. Bu halde dahi s6z-
lesme kesin hiikiimsiiz (batil) degildir. Asir1 yararlanilan taraf soz-
lesmeyi iptal ederse s6zlesme ileriye etkili olarak sona erecektir.

58. madde 6zelinde degerlendirilecek husus da kamuyu ilgilendi-
ren tasarruflarda hakimin miidahalesi ile ilgilidir. Hikimin kamuyu
ilgilendiren islerdeki miidahaleleri tasarruflari, kamuya faydal oldu-
gu olciide gecerlidir.*?” Hakimlerin, vakif yoneticilerinin, ve vasilerin
yetim mallar ve terekeler ilizerindeki tasarruflari maslahata bagli-
dir.128 Ornek vermek gerekirse hakim yetim bir cocugun malin birisi-

129

ne hibe etse bu islem sahih olmayacaktir.” Cilinkii bunda kamusal

menfaat ve hakkaniyeti koruma gayesi yoktur.

123 Sezen, s. 139.

124 Ali, Bardakoglu, “Gabn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt 13, TDV
Yayinlari, Ankara, 1996, s. 271.

125 Bardakogly, s. 271

126 TBK m. 28- “Bir sozlesmede karsilikli edimler arasinda agik bir oransizlik varsa, bu
oransizlik, zarar gérenin zor durumda kalmasindan veya diistincesizliginden ya da
deneyimsizliginden yararlanilmak suretiyle gerceklestirildigi takdirde, zarar gdren,
durumun ozelligine gére ya sézlesme ile bagh olmadigini diger tarafa bildirerek
ediminin geri verilmesini ya da sézlesmeye bagl kalarak edimler arasindaki oran-
sizligin giderilmesini isteyebilir.”

127 Sezen, s. 139.

128 Kuyucaklizide Mehmet Atif Bey, s. 159.

129 Ali Haydar Efendi, s. 83; “Mukirrin akil balig olmasi sarttir.” Mecelle, m. 1573. Sen,
s. 134.
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Anayasamizda ve Borc¢lar Kanunumuz da yer edinen sézlesme
serbestisi kurumunun®® istisnalar1 bakimindan maslahat (kamu yara-
r1) kavrami 6nemli bir rol oynamaktadir. Hak ve adalet ilkesi ile kamu
yararl geregi sozlesme serbestisinde Hz. Peygamber déneminden
itibaren goriilen bazi sinirlamalarda bulunulmustur.’*® Kamu yarari
tabanli ilk s6zlesme serbestisi sinirlamasi; karaborsa yasagi; adindan
kamulastirma, abonman sézlesmeleri, zorunlu sigorta olarak devam
ettirilebilir."** Karaborsa yasagi olarak ihtikdr uygulamasi karsimiza
cikmaktadir. Thtikar “toplumun ihtiya¢ duydugu temel gida maddele-
rini satin alarak fiyatlarin iyice yiikseldigi zamana kadar saklamak-
tir.”*® Devlet, mallarini yiiksek fiyattan satacak olan saticinin bireysel
faydasi karsisinda kamu yararini onceleyecek olursa piyasa fiyatla-
masina miidahale edecektir ki bu da maslahata uygun olacagindan
hukuka aykir1 bir miidahale olarak degerlendirilemeyecektir. Ancak
burada devlet, her seyde oldugu gibi orantililik ilkesini de gézetmek
zorundadir.

Temelinde giiven olan islam Hukuku ne bireyin karsisinda devle-
ti ne de devletin karsisinda bireyi harcamis; daima maslahat ile birey-
sel yarar1 adil bir sekilde dengeleyici rol oynamistir.”** islam Hukuku,
ozel borg iliskilerinde akitlere miidahale ederken dahi temelini mas-
lahata dayandirmistir. Boylece toplumda birey-birey ve birey-toplum
iliskilerinde dengeye ulasmay1 amaglamistir.

130 T.C. Anayasas1 Madde 48: “Herkes, diledigi alanda ¢alisma ve sézlesme hiirriyetleri-
ne sahiptir. Ozel tesebbiisler kurmak serbesttir.”

TBK m.26: “Taraflar, bir sézlesmenin icerigini kanunda éngodriilen sinirlar icinde 6z-
gtirce belirleyebilirler.”

131 Halit, Calis, “Islam Borglar Hukukunda Akid Serbestisi ve Genel Olarak Sinirlama-
lar1”, Dini Arastirmalar Dergisi, Cilt 7, Say1 19, 2004, s. 272.

132 Calis, s. 272-279.

133 Fakihlerin bir kismi ihtikar stoklama olarak gérmekteyken bazilari ise stoklama
olarak gormemektedir. Gorlisiimiiz, insanin yasamini devam ettirebilmek amaciy-
la ihtiyac1 olan mallar1 saklayip degerini yiikseltmek, maslahatla bagdasabilecek
bir durum olmadigidir. Bu agidan bu kurumun stok¢uluk ve karaborsa tegkil ede-
cegini diigiiniiyoruz. htikar kavrami ve tamimu ile ilgili bkz. Mehmet Selim, Aslan,
Kavram Atlast - Islam Hukuku 11, Gazi Kitabevi, Ankara, 2020, s. 73.

134 Calis, s. 272.
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Usul (Muhakeme) Hukuku Boyutu

Maslahatin usul hukuku boyutunda incelenmesi gereken nokta,
kanuni temsilcinin temsil olunani ilgilendiren davalarda sulh, kabul
ve feragatlerde bulunabilmesinin siniridir. Mecelle’'nin 1540. madde-
sine'® goére: “bir sabinin davasindan velisi sulh oldukda eger sabiye
zarar-1 beyyin yoksa sahih olur. Ve eger zarar-1 beyyin varsa sahih ol-
maz.” Bu maddeden anlasilan, velinin ya da vasinin sulh, kabul ve fe-
ragat gibi tasarruflarinda kiiciigiin veya kisitlinin acik¢a zararina de-
gilse tasarrufun sahih olacagidir.*®® Eger acik bir zarar s6z konusuysa
bu tasarruflar gecersiz olacagindan, hakimin olayda sulh™’, kabul ya
da feragat isleminin gecersizligine hiitkmetmesi gerekecektir.

Giiniimiiz hukukunda sulh, kabul ve feragat, medeni usul hukuku
baglaminda birer “davaya son veren taraf usul islemi”dir. Taraf usul
islemlerinin esas 6zelliklerinden birisinin de irade fesadi halleri di-
sinda® bu islemlerden déniilemeyecegi*®® ve bunlarin gecersiz sayi-
lamayacagidir. Mecellede ise bu islemlerin gecersiz sayilacagl hale,

135 Mecelle’'nin 58. maddesi ile 1540. maddesi arasindaki iliskinin belirlenmesinde
Ahmed Akgiindiiz’iin “Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye” adli ederinden
faydalanilmistir. (Akgiindiiz, s. 59)

136 Ali Haydar Efendj, s. 83.

137 Sulhun gergeklesmesinde taraflar arasinda uzlasmay: saglayan kisiler “muslihtin”
olarak adlandirilir. Muslihiin belirli bir grup olarak degil taraflarin anlagmasi i¢gin
araya giren bu Kkisilerdir. Bu kisiler taraflarin komsulari, akrabalari, arkadaslari
olabilir. Boylece tanidiklar: ve giivendikleri arabuluculardan olan muslihéinlar sa-
yesinde uyusmazliklar kisa siirede giiven igerisinde sonlanacaktir (Zeynep, Dor-
tok Abaci, “Bir Sorun Cézme Yontemi Olarak Sulh: 18. Yiizyil Bursa Kadi Sicille-
rinden Ornekler ve Diisiindiirdiikleri”, Ankara Universitesi Osmanh Tarihi Arag-
tirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Say1 20, 2006, s. 113). Mahkemelere erisimin
zor olduguy, belirli bir masraf gerektirdigi, taraflar bakimindan zahmetli ve uzman
destegi gerektiren bir is oldugu g6z 6niline alindiginda taraflar arasinda uzlasma-
nin muslihln tarafindan gerceklestirilmesi 6nemlidir. Mahkemelerdeki yogun is
yukii dolayisiyla sonuca ulasmanin ¢ok uzun siirmesi de géze alindiginda tarafla-
rin muslihlin tarafindan uzlasmasi hem bireysel hem de kamusal faydaya hizmet
etmektedir. (Ahmet, Kiling, “Osmanli Devleti'nde Alternatif Uyusmazlik Cozliim
Yontemi Olarak Muslihun: Osmanli Arabuluculugu”, II. Tiirk Hukuk Tarihi Kongresi
Bildirileri, Cilt 2, On Iki Levha Yayincilik, [stanbul, 2016, s.15). Bu kapsamda
uyusmazliklarin muslihiin sayesinde mahkeme 6niine tasinmadan ¢éziimlenmesi,
maslahata uygun bir uygulama olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

138 Sulh, ek olarak asir1 yararlanma (gabn) durumunda da iptal edilebilir.

139 Nitekim bu islemler, yenilik dogurucu hak niteliginde olduklarindan kural olarak
bu islemlerden dontilemez.
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kiicliglin acik zararina islem yapilmis olmasi ile maslahat temelinde
bir gecerlilik kistas1 getirildigini gérmekteyiz. Glinlimiiz hukukunda
da bir¢ok uluslararast metinde de yer edinen “gocugun tstiin yarari
ilkesi”, Islam Hukukunda hali hazirda maslahat temelli bir anlayis
ifade etmekteydi. Bu bakimdan da ¢ocugun her a¢idan yararim go-
zetmek, dolayisiyla toplumun menfaatini gézetmek anlamina gelmek-
tedir.

Maslahat ile zamanasimi meselesinin incelenmesi, maslahatin
usul hukuku boyutunun kapsamini ortaya koyma noktasinda énem
arz etmektedir. Mecelle’nin 1660. maddesinde alacak davalarinin 15
seneden sonra goriilmeyecegi diizenlenmistir. 1675. Maddede ise
kamu yararina ait yerlerin davasinda zamanasiminin gecerli olmadigi
hiikme baglanmistir.**° Mecellenin s6z konusu uygulamasi, maslahatin
Osmanli hukuk sistemi bakimindan ne kadar énemli oldugunun gos-
tergelerinden biridir. Kisilerin uzun yillar gectikten sonra dava tehditi
altinda kalmalari ile kamunun yarart ile ilgili yerlerin davalarin belirli
bir siire gectikten sonra diismesi kamunun faydasina goriilmemistir.
Bu kapsamda zamanasimi, maslahati ilgilendiren 6nemli konulardan
biri olarak giiniimiiz hukukunda da karsimiza ¢ikmaktadir.

SONUC

Hanefi mezhebinden tiiretilmis olan Mecelle-i Ahkam-1 Adliye,
Hanefi hukukunun bir kisminm1 kodlama girisimini temsil etmektedir.
Mecelle; borglar hukukunu, ceza hukukuna iliskin bazi ilkeler ile mu-
hakeme hukukunun bazi ilkelerini, ticaret hukukunu ve esya hukuku-
nu kapsar. Mecelle’nin ilk yiiz maddesi, islam Hukukunun kiilli kaide-
lerinin bir derlemesidir. Kur’an ve hadisler temel alinarak olusturu-
lan, Hanefi fikih birikiminin bir tirtint olan kiilli kaideler, 99 ile sinirh

140 Ahmet, Kiling, “Mecelle’ye Gére Zamanasimi: Uygulamada Goriilen Aksakliklar ve
Coziim Onerileri”, Uluslararast Mecelle Sempozyumu Tebligleri - Adalet Akademisi,
Star Matbaacilik, Bursa, 2021, s.129; Zamanasimi olgusu ceza usul hukuku bagla-
minda da 6nem arz etmektedir. Bu hususta s6z konusu yazarin ilgili eserinde 132
ila 135. sayfalarina bakilabilir.
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olmamakla beraber esma-iil hiisna ile benzesme yaparak Allah’in
isimleriyle bereketlenmek amaclanmistir. islam Hukukunun kaynak-
larindan olan Kur’an ve Siinnet yoluyla, hadis kaynakli derleme sonu-
cu elde edilen bu kiilli kaideler giiniimiiz hukukundaki tezahiirleri
itibariyle Hukuk Tarihi literatiiriinde bircok calismaya konu olmustur.
Bu ilkelerin belli hiikiimlerinin giinlimiiz modern hukuku ile karsilas-
tirarak, ilgili Osmanli uygulamasina da yer vererek incelemenin ve 58.
maddenin kapsamli bir serhini olusturmanin literatiire katki sagladig:
kanaatindeyiz.

Maslahat terimini hem Islam Hukukundaki anlamiyla hem de gii-
niimiiz hukukunda kamu yarar1 anlamiyla inceledigimizde bu terimin
bir¢ok hukuk dali ile iliskisi ortaya ¢ikmaktadir. Bu iliskiler incelendi-
ginde giinlimiliz hukuku ile modern hukuk arasinda benzerlikler goze
carpmaktadir. Bu da bizleri; temelinde adalet, dogruluk ve giiven olan,
deger koruyucu olan, insan1 onur sahibi bir varlik olarak yiicelten
[slam’in {iriinii olan bu kaidelerin, modern hukuk ilkeleri teorik bir
sisteme oturtulmadan ¢ok daha 6énce varolusunun, Islam Hukukunun
ve Mecellenin giinlimiiz hukuk sistemlerini genis 6lclide etkiledigi
sonucuna ulastirmaktadir.

Islam Hukukunun genel ilkelerinin, Bat'nin ¢ok uzun bir siirecte
yogun tartismalar sonucu belirli bir teoriye oturttugu modern huku-
kun ilkeleri ile biiyiik oranda ahenk icinde oldugu goériilmektedir. Ca-
lismada da tespit edilen benzerlikler neticesinde gliniimtiz hukuku-
nun Mecelle’den, dolayisiyla da Islam Hukukundan esash esintiler
tasidigl sonucuna ulasilmistir. Bu agidan Islam Hukukunun yaklasik
1400 y1l 6ncesinden insanligin hukuk alaninda ulasabilecegi diizeyi
yakaladigini gézler oniine serdigi icin Islam Hukuku, bir devletin hu-
kuk sistemi acisindan 6nemli bir parametre olabilecegi gercegiyle
riistiint kanitlamis olmaktadir.
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