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Oz

Bagimsizlik sonras1t Romanya Devleti’nin Osmanli Devleti nezdine atadigi ilk elginin Romanya siyasi
tarihine damga vuran Britianu ailesinin ilk kugak iiyelerinden Dumitru Bratianu oldugu gériilmektedir.
Calismada Bratianu’nun diplomatik yazigsmalar1t Osmanli arsiv belgeleri ve dénemin siyasi gelismeleri
baglaminda incelenmistir. Bratianu’nun klasik giic dengesi sisteminin bozulmaya basladigi ve yeni
ittifaklarin kurulmaya baslandig: bir gecis doneminde Osmanli Devleti nezdine atandig1 gériilmektedir.
Gorev yaptig1 siire boyunca Bratianu’nun her iki devlet icin de ortak tehdit olarak telakki edilen
Rusya’nin varligindan dolayr Romanya ile Osmanli Devleti arasinda giiglii bir dostluk iligkisi
kurulmasimi arzuladigi ve Osmanli Devleti’nin egemenlik haklarina hassasiyetle dikkat ettigi
miisahede edilmistir.
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Abstract

It is seen that the first envoy appointed by Rumania before the Ottoman Empire was Dumitru Bratianu
who marked the Romanian political history as one of the first generation members of the Bratianu
family. In the study, the diplomatic correspondences of Britianu were examined in the context of
Ottoman archival documents and political developments of the period. It is seen that Bratianu was
appointed to the Ottoman State in a transition period when new alliances were established and the
balance of power system started to deteriorate. It was observed that Bratianu desired to establish a
strong friendship relationship between Rumania and the Ottoman State due to the existence of Russia,
which is considered as a common threat for both states, and that he paid attention to the Ottoman
Empire’s sovereign rights.
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Girig

Romen siyasi tarihine bakildiginda Britianu ° ailesinin Romanya’min Osmanli Devleti’nden
bagimsizligini elde ettigi donemden Birinci Diinya Savasi’na kadar olan dénem arasinda Romen i¢ ve
dis siyasi hayatina damga vurdugu goriilmektedir (Karasu, 2006, s. 523). Bu ¢alismada Britianu
ailesinin® ilk kusak iiyesi olan ve Romanya’nin bagimsizlik sonrast Osmanli Devleti’ne atanan ilk
elgisi olarak kayda gecen Dumitru Bratianu’nun (1818-1892) Osmanli Devleti nezdinde gorev yaptigi
sire zarfindaki diplomatik yazigmalar1 arsiv belgeleri 1s18inda ve donemin siyasi gelismeleri
baglaminda incelenmistir.

Bratianu’nun Fransiz Devrimi sonrasi tiim Avrupa’yr saran liberal-milliyet¢i dalganin etkisiyle
Romanya’nin bagimsizligi i¢in yurt disinda siyasi destek icin temaslarda bulundugu ve bu amag
dogrultusunda Batili biiyiikk devletlerin yardimina bagvurdugu goriilmektedir. Romanya’nin
bagimsizlik siirecinin Avrupa’da Klasik gli¢ dengesi sisteminin bozulmaya ve yeni ittifak sistemlerinin
olugsmaya basladig1 bu gecis donemine tekabul ettigi goriilmektedir. Dolayisiyla dengelerin kaygan
oldugu bu gecis doneminde Bratianu’nun uluslararasi gelismelerin alacagi seyir konusundaki yerinde
tahlillerinin ve diplomasi yeteneginin Romanya’nin bagimsizligini elde etme siirecinde son derece
Oonemli yer teskil ettigi gortiilmektedir. Nitekim Osmanli arsiv kaynaklar: incelendiginde Romanya
Devleti’nin bagimsizligi sonrasinda Osmanli Devleti nezdine atanan ilk elgi olarak Bratianu’nun
uluslararasi gelismeleri tahlil giiciniin ve diplomasideki yeteneginin daha belirgin bir sekilde ortaya
ciktig1 gorulmektedir.

Bratianu bagimsizligin elde edilmesi kadar onun giivenli bir sekilde siirdiiriilmesinin de Gnemli
oldugunun farkindadir. Romanya’min ulusal giivenligi a¢isindan en fazla tehdit teskil eden iilkenin
Rusya oldugu ve aymi devletin Osmanli Devleti agisindan da tehdit teskil ettigi g6z Oniinde
bulunduruldugunda “diismanimin diismani dostumdur” ilkesinden hareketle iki tilkenin is birligi
icerisinde olmalar1 bir gereklilik olarak tebariiz etmistir. Nitekim Osmanli Devleti nezdinde goérev
yaptig stire boyunca Bratianu da bir diplomat olarak bu is birliginin ve dostluk iligkisinin tesisi i¢in
ugragmig ve bunun neticesinde memleketine dondiikten sonra icra ettigi gorev dolayisiyla kendisine
birinci derece bir nisan takdim edilmistir.

1848 Devrimleri ve Dumitru Bratianu

1848 senesinde Paris’te baslayan ve Avrupa’daki monarsileri hedef alan milliyetgi-liberal devrim
dalgas1 tiim Avrupa’yi etkiledigi gibi Osmanli Devleti’ne bagli Tuna prensliklerini de etkilemistir. Bu
devrim dalgasindan Romanya da derinden etkilenmis ve Osmanli Devleti’nden bagimsizligini elde
etmek amaciyla bir devrim komitesi olusturulmustur. Bu devrim komitesi* iginde ileride Romen siyasi

2 Osmanli arsiv belgeleri incelendiginde arsiv belgelerinde Bratianu isminin Tiirkce Branbato, Bratyato ve Bratyano ve
Bratyanu [dogrusu] olmak tizere dort farkli sekilde transliterasyonunun yapildigi saptanmustir [y. n.].

3 Bratianu ailesinin diger énemli iiyeleri Dumitru Bratianu’nun kiigiik kardesi olan ve dort kez bagbakanlik yapan Ton
Bratianu (1821-1891), Ion Bratianu’nun alt1 hiikiimet kuran biiyiik oglu Ion I.C. Bratianu (1864-1927), parti baskanlig ile
maliye bakanligi yapmis olan ortanca oglu I.C. Constantin Dinu (1866-1950) ile savas ve maliye bakanligi yapmis olan
kiigiik oglu Vintila Bratianu (1867-1930) oldugu goriilmektedir [y. n.].

4 Bu devrim dalgas1 sonucunda Yas’ta bir ayaklanmanin oldugu 8 Nisan 1848 tarihinde sehir halki, liberal boyarlar ve
prensin muhaliflerinden olusan yaklasik bin kisilik bir grubun St. Petersburg Oteli’nde toplandigi gériilmektedir. Eflak’taki
devrim ise ¢ok daha ciddi bir boyut arz etmistir. Burada tertip edilen devrim komitesinin katilimcilarinin daha sonraki
donemlerde devrimin liderligini iistlenecegi goriilecektir. Devrim komitesi i¢erisinde Dumitru Bratianu diginda Ion Bratianu,
Nicolae ve Radu Golescu, C. A. Rosetti ve Nicolae Balcescu bulunmaktayd: (Jelavic, 2009, s. 298). Dumitri Bratianu’nun
Haziran 1849’da Paris’te Constantin A. Rosetti ve Vasile Malinescu ile birlikte Romanya Demokratik Komitesi'nde, Haziran
1850°de ise Londra’da G. Mazzini ve Ledru-Rollin ile birlikte Orta Avrupa Demokratik Komitesi igerisinde yer aldigi
gorilmektedir (Pop ve Bolovan, 2009, s. 383-384). 1848 Devrimleri hakkinda ayrintil bilgi igin bkz. Eric Hobsbawm,
Devrim Cagi 1789-1848, (¢ev.) Bahadir Sina Sener, Dost Kitabevi, Ankara, 2000, passim; J. M. Roberts, Avrupa Tarihi,
(cev.) Fethi Aytuna, Inkilap Kitabevi, Istanbul 2015, s. 479-483.
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tarihine damga vuracak 6nemli sahsiyetler yaninda Bratianu’nun da oldugu gériilmektedir (Jelavic,
2009, s. 298). Giuseppe Mazzini tarafindan yonetilen Orta Avrupa Demokratik Komitesi (Central
European Democratic Committee) adi verilen bu devrim komitesi igerisinde Bratianu’nun gorevi
dogal olarak 1848 Devrimleri’nin de etkisiyle tarih boyunca Rus Carlig1 ile Osmanli Devleti arasinda
tampon bir unsur olarak kalmis Eflak (Wallachia) ve Bogdan (Moldavya) [y.n. Memleketeyn/Emaret]®
prensliklerini birlestirmek suretiyle Romanya’nin bagimsizligim saglamak ve bu ama¢ dogrultusunda
basta Fransa ve Ingiltere olmak {izere belli basli Avrupa devletlerinin destegini temin etmek oldugu
gorilmektedir (Jianu, 2011, ss. 51-62).

Bu minvalde 6rnegin Bratianu Kasim 1848’de Paris’e geldikten ¢ok kisa bir siire sonra diplomatik
faaliyetlerini yiiriitmek amaciyla Ingiltere’ye gitmistir. Nitekim kendisi Rusya’ya kars1 bir denge
unsuru olarak Giineydogu Avrupa siyasetindeki 6neminin farkinda olarak ingiltere’den destek
talebinde bulunmus ve bu minvalde Lord Palmerston ile bir goriisme gerceklestirmistir. Bu gériismede
Bratianu ortak gecmise, cikarlara ve istege sahip olan Wallachia ve Moldavya prensliklerinin
birlesmesinin bagimsiz bir Romanya devletine yol agacagmin bilincinde oldugunu ve ona gore
bagimsiz bir Moldo-Wallachia devletinin sadece Avrupa ekonomisi agisindan degil; ayni zamanda
Tirkiye [y.n. Osmanli] ve Almanya [y.n. Prusya] gibi devletlere kars1 miidafaa agisindan da 6nemli bir
rol oynayacagini ifade etmistir. Zira Bati medeniyeti ile ortak kiiltiir, koken ve geleneklere sahip
Romenlerin medeni Batt Avrupa devletlerinin dogudaki temsilcisi oldugunu ve dolayisiyla stratejik
konumundan o6tiiri dogu ile bati arasinda bir baglanti noktasi olusturdugunu ifade etmis ve
Ingiltere’den bagimsizlik igin destek istemistir (Matiuta, 2014, ss. 94-95). Bununla birlikte Ingiltere,
Avrupa giigleri arasindaki dengenin korunmasindan ve Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliiglinden
yana oldugundan bu prensliklerin birlesip devlet kurmasina karsi oldugundan bu destek talebine sicak
bakmamustir® (Subasi, 2002, s. 759).

5 Osmanlilar tarafindan kullanilan ve iki memleket anlamima gelen Memleketeyn ifadesi Eflak ve Bogdan prensliklerini
tanimlamak i¢in kullamlmugtir. 14. yilizyilin baginda kurulmus olan bu iki Romen prensliginin her ikisi de Biiyiik Lajos
doneminde Macaristan’a bagimli olmustur. Macar krallarinin 15. yiizyilda da her ikisi iizerinde egemenlik iddialarim
strdurdukleri gorulmektedir. Eflak Prensligi’nin Osmanl Devleti’nin denetimi altina girmesine ragmen kardes devlet olan
Bogdan Prensligi iizerinde bir siire Polonya-Litvanya Grandiikliigii’niin biiyiik Jagellon kraliyet ailesinin timar1 olarak
kalmaya devam etmistir (Pitcher, 2019, ss. 138-144); Efllak Prensligi’nin fethi ile ilgili olarak ayrintili bilgi i¢in ayrica bkz.
Nicolae Jorga, Osmanl Imparatorlugu Tarihi 1451-1538, Il. Cilt, (cev.) Niliifer Epgeli, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2017, s.
109-124). Bogdan Prensligi’nin Osmanli Devleti’nin egemenligini tanimasi Eflak’a nazaran daha sonra gerceklestigi
goriilmektedir. Bunun da sebebi gérece giic merkezlerine uzak olmasi gosterilebilir. Osmanli Devleti ile Bogdan Prensligi
arasindaki ilk temas 1420 senesine denk gelmektedir. Bu tarihte Osmanli Devleti Dnyester Nehri halicinde bulunan
Akkerman Kalesi’ni ele gecirmek amaciyla basarisiz bir girisimde bulunmustur. Bu gelisme sonras1 Bogdan prenslerinin
Osmanli sultanlar ile peskes adi verilen para 6demeleri ile iyi ilisikler tesis ettikleri; ancak bununla birlikte bu para
o6demelerinin Bogdan’in bagimsizligim giivence altina almaya yetmedigi goriilmektedir. Nitekim 1456 senesinde I1.
Mehmet’in Prens Petru Aron’a gonderdigi bir iiltimatom ile birlikte Bogdan Prensligi’nin Osmanli Devleti’ne harag 6demeye
basladig1 goriilmektedir. Sadece Stefan cel Mare (1457-1504) doneminde Osmanli Devleti’ne karsi bir bagkaldirt
gerceklesmis; lakin Stefan cel Mare’nin halefleri doneminde Bogdan ydnetiminin istikrarsiz bir goriiniim sergiledigi
gorilmektedir. Sultan I. Siileyman Prens Petru Rareg'i (1527-1538 ve 1541-1546) tahta ¢gikardiginda bagimsizlik 1538
senesinde sona ermistir. Stefan cel Mare’nin yerine gegen Stefan Lacusta (1538-1540) ullkesinin vasal durumunu kabul
etmigtir (Hitchens, 1996, ss. 5-6).

6 Romanya’nin bagimsiz bir devlet olmastyla ilgilenen ilk devletin Fransa oldugu da ifade edilmelidir. Fransa’nin IIL.
Napolyon’dan beri Katolikligin ve bagimsizligin 6nderligini yaptigi ve Romen birliginin kurulmasindan yana oldugu
goriilmektedir. Rusya’nin da hem Avusturya-Macaristan hem de Osmanli Devleti’ne karsi tampon bir devlet seklinde bir
denge unsuru olarak kendi niifuzunu genisletecek bir devletten yana oldugu gériilmektedir. Prusya [y.n. gelecekte Almanyal]
ve Piyomente [y.n. gelecekte talya] ise kendisi gibi birlik kurmak isteyenleri desteklemektedir. Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun ise kendi parcah etnik yapisina ters olmasi ve Rusya ve Ingiltere’nin bolgede niifuz sahibi olmasindan
¢ekindigi i¢in Romanya’nin bagimsizligina karst oldugu goriilmektedir. Osmanh Devleti ise dogal olarak Romanya’nin
bagimsizligini kendi toprak biitiinliigiine tehdit olmasindan dolay: bu gelismeye karsi olmustur. Bununla birlikte olaylar
Fransa’nin girigimiyle birlik yoniinde gelismistir (Ibid). Levant’taki ekonomik ¢ikarlar1 ve 6zellikle de Hindistan deniz
yolunun kontrolii Ingiltere igin hayatiyet arz ettigi igin Osmanli toprak biitiinliigiiniin korunmas1 birincil amag oldugu
gorilmektedir (Demeny ve Cernovodeanu, 1980, s. 211).
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Romanya'nin bagimsizlig: i¢in diplomasi alaninda Osmanli Devleti’nin yardiminin istendigi bir arsiv
belgesinde [Bkz. EK-0] Britianu’nun Fransa ve Ingiltere gibi Batili devletler nezdindeki gérevi de
tebariiz etmektedir. Soéyle ki; 24 Kanunisani 1879 tarihli bir belgede Kostaki Musurus ve Safvet
pasalarin Londra seyahati sirasinda Biikres'ten gecerken Romanya Prensi I. Carol ve Disigleri Bakan1
Ton Campineanu ile gergeklestirdikleri gayriresmi milakatta Batili devletler nezdinde Romanya’nin
bagimsizliginin tasdik edilmesi maksadiyla Osmanli Devleti’nden yardim talebinde bulunuldugu
miisahede edilmektedir. Campineanu “Devlet-i aliyye ile Romanya hiikiimeti beyninde takarriir etmis
olan minasebat-: hasenenin an-be-an tekidi arzusunda bulunduklarini beyaniyla beraber Romanya
hiikiimetinin Fransa tarafindan tasdik-i istiklaliyeti emrinde devlet-i miisariinileyha nezdinde icra-yi
vesatet buyurmalarini iltimas eyledikleri” ve “bu meselenin Romanya hiikiimetinin zihnini pek istigal
ifade etmistir. Musurus Pasa ise “Osmanli Devieti hakkinda izhar eyledikleri

’

etmekte oldugu’
temaylilat-: hayirhahane icin tesekkiir etmis” ve “Romanya hakkinda kendi efkdr ve hissiyatimin da bu
merkezde oldugunu” ekleyerek “Fransa hiikiimeti nezdinde isaf-1 arzularimi say edecegini” 0z
vermigstir. Safvet Pasa ile yapilan miilakatta ise Campineanu “memleketin ahval-i politikasint bast u
temhid ederek Emaret’in [Eflak ve Bogdan Prenslikleri y.n.] istiklalini Duvel-i garbiyeye tasdik
ettirmek emrinde Mdosyo Dumitru Bratianu’ya tevdi olunan memuriyeti Ingiltere devleti nezdinde
tervi¢ eylemesini rica eylemis olduklarindan miisariinileyh saltanat-1 seniyyenin Emaret ile suret-i
dostane ve halisanede icra-yr miinasebat-1 etmek azm-i kavisinde bulundugunu” ifade etmistir. Safvet
Pasa cevaben “zat-1 hazret-i padisahi ile hiikiimeti seniyelerinin emel ve arzularimin Romanya
hiikiimetinin arzusuna tamamiyla muvafik oldugunu” beyan etmistir. Prens Carol ile yapilan miilakatta
da karsilikli olarak aynmi duygu ve diistinceler ifade edilmistir (T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri
BOA Y.PRK.HR.4-13-12).

Dumitru Brdatianu’nun Fevkalade Murahhas Orta El¢i Olarak Atanmas:

1856 tarihli Paris Barig Konferansi’nin ardindan 1859 yilinda Alexandru loan Couza’nin ortak
voyvoda secildigi ve bagumsizlik yolunda Eflak ve Bogdan prensliklerinin belirli bir asama
kaydettikleri gorulmektedir. Nihayet Berlin Antlasmasi ile bagimsizligini kazanan Eflak ve Bogdan
prensliklerinin Romanya adi altinda bagimsiz Avrupa devletleri arasinda yerini aldigi goriilmektedir.
Romanya’nin bagimsizlig1 sonrasi Berlin Antlagmasi’nin ellinci maddesi iki devlet arasinda karsilikli
olarak diplomatik temsilciliklerin agilmasimi zorunlu kilmustir. Osmanli Devleti’nin antlagsmanin
ardindan vakit kaybetmeden Romanya ile diplomatik temsilcilik agilmas1 i¢in miizakerelere basladig:
goriilmektedir. iki iilke arasinda diplomatik temsil orta elgilik seviyesinde baslatilmustir (Koksal, 2019,
s. 81).

Britianu’nun, Romanya’nin Berlin Antlasmasi’ ile Osmanli Devleti’nden bagimsizligi elde ettigi 13
Temmuz 1878 tarihini miteakip Romanya Prensi 1. Carol tarafindan Osmanli Devleti nezdine
fevkalade murahhas orta elgi (envoy extraordinary) olarak atanan ilk kisi oldugu [Bkz. EK-1]
goriilmektedir ® (T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri BOA 1.HR.277-16995-12). Nitekim 19

7 Bilindigi gibi Osmanli Devleti ile Rus Carlig1 arasinda cereyan eden 93 Harbi olarak da bilinen 1877-78 tarihli savas
neticesinde teati edilen 3 Mart 1878 tarihli Aya Stefanos Antlagmasi ile Osmanli Devleti topraklari lizerindeki mevcut
dengelerin tek tarafli olarak Rus Carligi lehine bozulmast {izerine basta Biiyiik Britanya olmak Batili devletler tarafindan yeni
bir kongre yapilmasi kararlastirilmistir. Berlin Antlagmasi 13 Haziran 1878 tarihinde toplanan Berlin Kongresi sonunda
imzalanan ve Rus Carligi’nin Giineydogu Avrupa iizerindeki etkisini azaltan bir baris antlasmasidir. Berlin Antlasmast
Osmanli Devleti, Rus Carlig1, Biiyiik Britanya, Alman Imparatorlugu, Avusturya-Macaristan imparatorlugu, italya Krallig:
ve Fransa arasinda 13 Temmuz 1878 tarihinde Berlin'de imzalanmustir. Romanya, Osmanli Devleti’nden bagimsizligini bu
antlagma ile elde etmisti (Hitchins, 2014, s. 118).

8 | Tesrinievvel 1878 [Rumi 1 Ekim 1878] tarihli Romanya Disisleri Bakanlhg1 tarafindan gonderilen telgrafin terciimesinde
Romanya tarafindan Istanbul’a (Dersaadet) ortaelgilik unvaniyla Dumitru Britianu’nun tayin edildigi ifade edilmektedir.
Yine ayni belgede “Azaryan Efendi tarafindan muhlislerine vuku bulan ifadattan dolayt Romanya hiikiimetinin zann-1 hazret-
i sadaret-penahi ile hikiimet-i seniyyeye olan tesekkiiratim arz ile fehametlii Romanya prensi Sarl [Carol] hazretleri
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Kasim 1878 [Hicri 24.11.1295] tarihli bagka bir belgede de “Romanya Prensi fehametlii Prens Sarl
[Carol] Hazretleri tarafindan senatér reis vekili Mdsyé Dimitri Brdtianu nun nezd-i saltanat-:
seniyyede fevkalade murahhas ortaelgi tayin olundugu” ifadeleri [Bkz. EK-2] ge¢cmektedir (T.C.
Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri BOA [.HR.278-17006-12). Bratianu’nun atamasimin Osmanl
Hiikiimeti tarafindan memnuniyetle kabul edildigi goriilmektedir® (T.C. Cumhurbaskanligi Devlet
Arsivleri BOA 1.HR.277-16995-12). Britianu’nun Osmanli Devleti’nde 1878 ile 1881 yillar1 arasinda
fevkalade murahhas orta elgilik olarak gorevini icra ettigi ve elgilik gorevinin sonunda da bagbakan ve
disigleri bakani olarak Romanya’ya dondigi goriilmektedir. 1881 senesinde (¢ ay siren bir
basbakanlik gérevi olacaktir. Bu hiikiimette digisleri bakanhigi gérevini de iistlenecektir'® (Karasu,
2006, ss. 521-523). Bratianu’nun memleketine dondiikten sonra Osmanli Devleti nezdinde icra ettigi
gorev dolayisiyla kendisine makamina uygun olacak sekilde birinci derece bir nisan takdim edildigi
[Bkz. EK-3] goriilmektedir®* (T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri BOA 1.HR.284-17702-12).
Bratianu’nun gorev yaptigi siire zarfinca Osmanli Devleti’nin san ve serefine hassasiyetle dikkat ettigi
ve egemenlik haklarmi ihlal edecek davranislardan 6zellikle ¢ekindigi [Bkz. EK-4] anlasiimaktadir®
(T.C. Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri BOA Y.PRK.ESA.2-16).

Romanya’nmin Bagimsizligi Sonrast Yasanan Uluslararast Geligsmeler

Romanya’nin bagimsizhgin1 kazandigi andan itibaren Bilyilk Romanya® idealini gerceklestirmek
istedigi goriilmektedir. Bu minvalde Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’na ait olan Transilvanya
(Erdély/Szekélyfold)** topraklar: ile Rusya ait olan Besarabya topraklarim ele gegirmek istemistir.

tarafindan Mdsyo Dimitri Bratianu nun nezd-i hUkUmet-i seniyyede murahhas orta elgilik unvaniyla hidmet-i sefarete tayin
ve intihab olunmus oldugu” ifadeleri gegmektedir (T.C. Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri BOA I.HR.277-16995-12).

9 Britianu’nun atamasinin Osmanli Hiikiimeti tarafindan memnuniyetle karsilandig1 goriilmektedir. 6 Ekim 1878 [Hicri 9
Sevval 1295] tarihli {lgili belgede Britianu’nun elci olarak atanmasmdan énceki sene de Osmanh topraklarmda memur
olarak bulundugu ve bu siire¢ zarfinda kendisine yonelik olarak iyiliksever bir zat oldugu seklinde bir kan1 olustugu ifade
edilmektedir. Belgede “Romanya hiikiimeti canibinden nezd-i saltanat-i seniyyede hidmet-i sefarete ortaelgilik unvaniyla
MGdsyé Dimitri Bratianu nun intihab olunmus oldugundan bu intihab kabul olundugu halde mevki-i memuriyetine izami
mukarrer bulundugu ifadesine dair hiikiimet-i miigariinileyha umur-i ecnebiye nezareti tarafindan alinan telgraf-namenin
terciimesi leffen arz ve takdim olunmus ve mumaileyh evvelki sene memuriyetle bu tarafa gelip bu kere dahi viirudunda
huzur-1 hiimayun-1 miilitkaneye miisul-i serefine nailiyetle mazhar-u iltifat-1 ali olan zat olup kendisi hayr-1 hdhdneden
bulunmug olmagia” ifadeleri gecmektedir.

10 Bu noktada o dénemde Romanya’da hiikiimet baskanlarinin hiikiimetteki bakanliklardan birini veya birkagini
tistlenmelerinin aligildik bir durum oldugu ifade edilmelidir.

11 Bratianu’ya tevcih edilecek taltif ile ilgili olarak 15 Ekim 1881 [Hicri 21 Zilkade 1298/Rumi 3 Tesrinievvel 1297] tarihli
belgede “Dersaadet’te Romanya sefiri oldugu halde riyaset-i viikela ve hariciye nezareti memuriyetiyle Biikres e avdet etmig
olan Mdsyo Dimitri Bratianu nun gerek atebe-i ulya-1 hazret-i hilafet-penahiyeye Romanya nisam takdim eyledigi ve gerek
memleketine avdet ettigi sirada ber-mutad bir kita nisan-1 aliye mazhar olamamast mucib-i teessiirii olduguna ve
miisariinilevh Dersaadet’te bulundukca nail oldugu iltifat-1 cihan-1 derecat-1 hazret-i sehinsahiyle miibahi bulunduguna
mebni kendisinin Romanyaca olan mevki ve itibarina mebni birinci riitbeden bir kita nisan-1 hiimayun-1 Osmani”’ verilmesine
dair ifadeler gegmektedir.

12 Nitekim Londra’da bulunan Britianu’nun Istanbul gidecek olan Mésyd Ghosh’a Osmanli’nin egemenlik haklarini ihlal
edecek davraniglardan ¢ekinmesini tavsiye ettigi belgede “istical-i maslahat meslekine ittihaz etmemesi ve san u hukuk-1
hikimrani-i padisahiye mahal olabilecek tedabir ittihazindan tevki ve ictinap eylemesi lizumunu kendisine tavsiye” ettigi
gorilmektedir.

13 1861-1945 arast Romanya topraklarindaki degisime bakildiginda su bilgiler not diisiilebilir: Oncelikle 1861 senesinde
Eflak ve Bogdan prenslikleri birleserek Romanya devletini (Tara Romaneasca) olusturmustur. 1878 senesinde Dobruca
bolgesini ele gegirerek denize ¢ikis elde etmistir. 1913 senesinde Giiney Dobruca ele gegirilmis; lakin 1945°te Bulgaristan’a
devredilmistir. 1918 senesinde simdiki Moldovya topraklarinin yer aldig1 Besarabya ele gecirilmis; lakin 1945 senesinde
SSCB’ye devredilerek Moldovya Sovyeti olusturulmustur. 1919 senesinde Bukovina ele gegirilmis; lakin 1944 senesinde
SSCB’nin isgaline ugramis ve 1947 senesinde Bukovina ikiye boliinerek kuzeyi Ukrayna Sovyeti’ne verilmistir. 1929
senesinde Transilvanya (Erdel) Macaristan’dan ele ge¢irilmistir. Transnistria bolgesi ise 1941-1944 seneleri arasinda
Romanya’nin iggalinde kalmustir (Davies, 2011, s. 1366).

14 Antik dénemde Roma Imparatorlugu’nun Dacia Eyaleti icerisinde yer alan Transilvanya topraklari “ormanin &tesi”
anlamina gelmektedir. Birinci Diinya Savasi’na kadar Avusturya-Macaristan Imparatorlugu topraklar igerisinde yer alan
Transilvanya topraklart Trianon Antlagmasi ile Romanya’ya devredilmistir. Macarlar bu topraklara Erdély ya da Szekélyfold
ismini vermektedir (Bart, 2015, s. 49).
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1877-1878 Osmanli-Rus Savagi’nda Romanya, Rusya’ya destek vermis; buna karsin savasin sonunda
Besarabya topraklari Rusya’nin egemenligine girmistir >. Bu gelismeyle Romanya, Rusya’dan
uzaklasmak suretiyle 1882°de Uglii Ittifak’a girecektir. Romanya’ nin bu ittifaka Balkan Savaslari’na
kadar riayet ettigi goriilmektedir. Bununla beraber II. Balkan Savasi’nda Giiney Dobruca’y1 almak igin
Bulgaristan’a savag agmis ve bu savas sonucunda Silistre, Tutrakan ve Giiney Dobruca’yr ele
gecirmistir. Boylece Romanya’nin Biiylik Romanya idealini gergeklestirme yolunda 6nemli bir adim
attig1 goriillmektedir. Burada dikkat ¢eken hususun Romanya’nin bu hedefini gergeklestirebilmek igin
Rusya ve Avusturya-Macaristan ile ayni anda c¢atigmaya girmesi gergegidir. Buna karsin Romanya, 1.
Diinya Savasi’na kadar tarafsizligini siirdirmiistiir (Cetin, 2019, s. 423).

Romanya’nin bagimsizigini elde ettigi donemin klasik gii¢ dengesi®® sisteminin bozulmaya basladig1
ve Birinci Diinya Savagi’na giden siiregte ittifak bloklarmin olusmaya basladigi bir déneme tekabiil
ettigini s6ylemek yanlis olmasa gerektir. Bir bagka deyisle uluslararasi sistemde bir gecis déneminin
yasandig1 bu donemde artik Metternich Diizeni’nin etkisini kaybettigi soylenebilir (Sonmezoglu, 2014,
ss. 856-858). Dolayisiyla 19. yiizyilin son g¢eyreginde yeni bagimsizligini elde etmis olan
Romanya’nin diplomasiyi etkin bir sekilde kullandigi ve kaygan bir zemin iizerinde denge siyaseti
izledigi goriilmektedir. Nitekim Osmanli arsivlerinde bulunan ve Romanya el¢isi Bratianu ile Osmanli
hitkiimdar1 arasinda yapilan bir goriismede [Bkz. EK-5] Romanya Devleti’nin izlemek istedigi denge
siyasetinin varligir hissedilmektedir. Bu goriismede Romanya’nin Osmanli Devleti ile arasindaki
minasebet, Balkan meselesi ile Alman ve Ingiliz politikalar1 konusulmustur. Dénemin degisen
dengeleri diisiiniildiigiinde goriismenin en dnemli konusunu Almanya, ingiltere ve Rusya’nin Orta
Avrupa ve Balkan topraklar: tizerindeki bir baska deyisle Avusturya-Macaristan ile Osmanli topraklari
Uzerindeki ¢atisan ¢ikarlar1 ve buna bagli olarak yasanan diplomasi savasi teskil etmistir.

Elgi Britianu Ingiltere’nin Besarabya’y1r buna mukabil Rusya’nin Transilvanya’y1 kendilerine vaat
ettiklerini ancak bu iki devlete de giivenilemeyecegini ifade etmistir. Britianu, Ingiltere’nin
politikasinin belirsiz oldugunu, Bismarck idaresindeki Almanya’nin ise Baltik ile Adriyatik arasinda
blylk bir devlet olusturmak istedigini belirterek; bu durumda Avusturya-Macaristan’in toprak
kaybedecegini ve bu toprak kaybini telafi etmek icinse Romanya’nin ve Osmanli’min toprak
biitiinliigiiniin bozulma tehlikesi gosterecegini de eklemistir. Bu diplomasi savasi icinde Romanya
Devleti’nin Osmanli Devleti ile ittifak yapmak istegi el¢i Bratianu tarafindan agik bir sekilde ifade

15 Romanya’nin, Osmanli-Rus Savasi’nda Rusya’ya savas icin gecit hakki verdigi ve Plevne’nin zapt: igin biitiin ordusunu
tahsis ettigi olmasina ragmen bu desteginin karsiligint alamadigi goriilmektedir. Nitekim Dobruca’yr almakla beraber etnik
ac¢idan Romenlerle meskiin Besarabya’y1 Rusya’ya terk etmek zorunda kalmistir (Karal, 1995, s. 67).

16 Klasik giic dengesi sisteminin 1648-1945 yillari arasinda gegerli oldugu ifade edilmektedir. Yaklasik ii¢ yiiz yillik bir
doneme yayilan bu sistemin bes farkli alt doneme ayrildigi gériilmektedir. Bu dénemler 1648-1789, 1789-1815, 1815-1871,
1871-1918 ve 1918-1945 donemleridir. Caligma agisindan 1871-1918 déneminin 6nem arz etmesi sebebiyle bu dénem
hakkinda kisaca bilgi verilmesi islevsel olacaktir. Bu donemde siyasal zeminde Metternich Diizeni’nin etkisini kaybettigi
goriilmektedir. 1861 senesinde Italyan ve 1871 senesinde de Almanya’nin birliklerini kurmalar1 sistemdeki dengenin
bozulmasina sebebiyet verdigi goriilmektedir. Bu donemde Avrupali biiyiik devletlerin 6zellikle Dogu Avrupa ve
Balkanlar’da cereyan eden milliyetcilik hareketlerini kendi gikarlart dogrultusunda kullandiklari gériilmektedir (S6nmezoglu,
2014, s. 856-858). iki karsit askeri ve siyasi bloklagma siirecinin otuz yildan fazla siirdiigii goriilmektedir. {lk 6nce Ingiltere
ve Fransa’nin somiirge yarisindan, ingiltere ve Rusya’nin Orta Asya’daki karsilikl giivensizlikten ve Fransa ile Rusya’nin ise
Car taraftarlari ile liberaller arasindaki diismanliklardan dolay: bir araya gelemedikleri gériilmektedir. Boylece Bismarck
idaresindeki Almanya’nin Fransa’ya kars1 bir sistem kurabilmek amaciyla serbest kaldig1 goriilmektedir. Bismarck’m
girigsimleri neticesinde 1879’da Avusturya ile ikili ittifak, 1881-1887 yillar1 arasinda Almanya, Avusturya ve Rusya arasinda
Ug Imparator Ittifaki, 1882°de Almanya, Avusturya ve ftalya arasinda Uclii ittifak, 1884-1887 ile 1887-1890 yilar1 arasinda
Rusya ile iki sigorta antlagsmast imzalanmigtir. Bununla birlikte Fransa’nin Almanya’ya karst duydugu nefretten ve Rusya’nin
sicak denizlere inmek amaciyla Bogazlari ele gegirmek istemesinden dolayr Bismarck’in kurmak istedigi bu ittifak
sistemlerinin basarili olamayacagi goriilecektir. Fransa’nin Almanya tarafindan biiyiik bir ustalikla kurmaya ¢alistigi bu
agdan kurtulmasi ve ayn1 sekilde Rusya’nin da Balkan cografyasina yonelik tutkusunu gergeklestirmesi gerekecektir.
Bismarck’m II. Wilhelm tarafindan gérevden alindiktan sonra Rusya’min Almanya ile olan iligkisi sogumus ve Rusya yeni
ortak arayigina girmistir. 1903’te Fransa Ingiltere ile Entente Cordiale’i imzalanustir. 1907’te ise Ingiltere-Rus
antlasmasindan sonra Fransa, Ingiltere ve Rusya arasinda Uclii Itilaf olusturulmustur (Davies, 2011, s. 917).
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edilmistir. Bu ittifak isteginin Osmanli Devleti tarafindan da olumlu karsilandig1 goriilmektedir'’ (T.C.
Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri BOA Y.PRK.TSF.1-22). Nitekim iki iilke arasinda olusturulmak
istenen ittifakin gerek Romanya prensi tarafindan Osmanl hiikiimdarina tevdi i¢in gonderilmis olan
itimat mektubunda gerekse Bratianu’nun bu vesile ile irat ettigi nutukta agik bir sekilde dile getirilmis
oldugu goriilmektedir. Elgi Bratianu’nun Romanya ile Osmanli Devleti arasinda dostluk iligkisi
kurulmasini ve iki devlet arasinda tam bir ittifakin viicut bulmasini kuvvetle arzu ettigi [Bkz. EK-6]
gorilmektedir (T.C. Cumhurbaskanlig1 Devlet Arsivleri BOA HR.T0.374-130-12).

Bu noktada bilindigi gibi Romanya, 1877-1878 tarihli Turk-Rus Savasi’na miidahil olmus ve
Rusya’nmin zaferi i¢in onemli katkilarda bulunmustur. Bununla birlikte Romanya, Berlin Kongresi
sonucunda olusturulan yeni sinir diizenlemelerinden memnun kalmamis ve tarihi Romen topraklari
olan Besarabya bdlgesinin Rusya’nin egemenligi altina girmesini kabul etmemistir (Torrey, 1992, s.
462; Hitchins, 2014, s. 118). Bagimsizlik sonrast Romanya’min Osmanl Devleti ile kuvvetli bir ittifak
iliskisi kurmasinin sebebi olarak ¢zellikle Rusya ve Ingiltere arasinda yasanan diplomasi oyunu basta
olmak tizere Batili devletlerin gizli diplomasi oyunlarmm varhigi gosterilebilir. Nitekim
Washington’da bulunan bir Osmanli delegasyonun Hariciye Nazir1 Server Pasa’ya New York Times
Gazetesi’ndeki bir makaleye istinaden ilettikleri 28 Agustos 1877 tarihli bir yazida Ingiltere ile
Rusya’nin aralarinda Avrupa haritasin1  degistirmek amaciyla gizli diplomasi yuruttikleri
goriilmektedir. Iki iilke arasindaki gizli bir anlasmaya gére Bulgaristan, Sirbistan’m bir béliimii ile
Kiiciik Asya’daki bazi topraklarla beraber Romanya’nin Rusya’nin egemenligine birakildigi ifade
edilmektedir'® (T.C. Cumhurbaskanlig1 Devlet Arsivleri BOA HR.SYS.57-17).

Netice itibariyle tarihsel baglam iginde arsiv belgeleri dikkatli bir gozle incelendiginde hem
Romanya’nin hem de Osmanli Devleti’nin Batili devletlere gliven duymadiklari ve buna bagl olarak
bir denge siyaseti yiiriitmek zorunda kaldiklar1 gérilmektedir. 1877-1878 tarihli Tlrk-Rus Savasi’nda
karsi cephelerde yer almalarina ragmen; her iki devlet de bu durumun klasik gui¢ dengesi sisteminin
icbar ettigi karsi konulmas1 miimkiin olmayan tarihsel sebeplerden dolay:1 yasandigim bilmektedirler.
Bratianu’nun Osmanli hitkiimdari ile olan goriismesinde Osmanli hiikiimetinin Romanya’nin Batili

17 Bratianu ile Osmanli hiikiimdar: arasinda gecen gbriismenin transliterasyonu su sekildedir: “Romanya sefiri ile din
mazhar oldugu miilakat-1 seniyye esnasinda bazi kelimat-1 nazikane teati olunduktan sonra miimaileyh arz etmistir ki
Romanya su giinlerde her umurunu tesviye etmis addolunur ise de diplomasi kesakesinde elan tahlis-i giriban edemedigi
maatteessiif miisahede olunuyor.

Buna cevaben sevket-meab efendimiz hazretleri Devlet-i Aliyye nin bu kesakese diigar oldugunu ve simdiki halde saltanat-1
seniyyenin mesaisi umur-r maliyeye matuf olup diiyun-1 miiteferrikenin tanzim ve tahdidi ve varidat-1 adiyeye
dokunulmayarak isbu diiyuna bir karsilik bulunmast muhtemel olmagla bunun husuliinde devletin varidat-1 adiyesi bittabi
kendisine kalacagindan ol vakit terakki-i memlekete ve tezyid san u sevkete suret-i sairede ¢alisilacagimi mahremane olarak
ferman buyurulmugtur.

Sefir-i mumaileyh her devlet kendi selametini kendinden beklemek ve kimseden menfaat Umit eylememek ahval-i hazira
muktezayatindan olmagla isbu amal-i sahanenin biran evvel hayyiz-i fiile gotlrilmesini an-samim-il-kalb temenni eyledigini
ve buglinkii glinde diplomasinin hareketi pek de san u namusa muvafik olmayip diplomatlara dahi kita-y1 tarik nazaryla
bakmak beca idigiinii ve Bismarck’in beyan eyledigi iizere her yerde kuvvet ve kudret hakk u adile galebe eyledigi
goriinmekte oldugunu vaz an-cimle umur-: sarkiyede Ingiltere nin politikasi gayet miisevves olup devlet-i miisariinileyhann
tavr u hareketine nazaran Osmanhlar aleyhine Ingiltere ahalisini galeyan ettirmek ve Osmanhlarin inhitat ve inkirazindan
bahisle Avrupa’da itibarlarim tenzil ve belki mahvederek Avusturya’yi Avrupa-y1 Osmani iizerine sevk edip Osmanlilar: dahi
Anadolu’ya siirerek anlarin da orada taht-1 himayesine almak daiyelerinde bulundugunu ve béoyle bir muhataradan Devlet-i
Aliye kendisini ancak kendi kuvvetiyle ve dostlarimin inzimam-1 muavenetiyle kurtarabileceginden terakkiyat-vaye-i cenab-1
padisahide an be an meshudi olan terakkiyatin daha ziyade ilerlemesini temenni eylemekte ve bu maksatta Devlet-i Aliye’nin
himem-i maali-i tevem hazret-i padisahi ile vasil olacagindan asla siiphesi olmadigint beyan eylemistir.

Zat-1 sevket-simat-1 muiliikaneye Devlet-i Aliyeleri’nin politikaca ittihaz buyurdugu silk iki cihete matuf olup birincisi
diplomasi entrikalarina mukabele etmek ve ikincisi daha vakit kazanarak ol vakit iginde memleketin terakkiyatiyla kemal-i
keremiyle istigal olunarak kesb-i vakit eylemek ve ol vakit Ingiltere’yi tabii ittifakina almak () oldugundan ingallah isbu
maksat husul-pezir olur ise Ingiltere devleti dahi menfaatini hiikiimet-i seniyyenin ittihad ve ittifakinda arayarak dost
kalacagim ferman ve beyan buyurmuglardur.

18 Fransizca belge icin bkz. EK-7.
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giicler arasinda yasanan diplomasi savasindan yakayi kurtaramadiginin farkinda oldugu sonucuna
varilabilir (T.C. Cumhurbagkanlhigi Devlet Arsivleri BOA Y.PRK.TSF.1-22).

Romen devlet adamu Peter P. Carp’m “Alman hayrani degilim; lakin Rus karsittyim” (Je ne suis pas
germonophile, je suis russophobe) sozii gercekte yeni bagimsizligim ilan etmis olan Romen
Kralligi’'nin dis politika yonelimini de ¢ok veciz bir sekilde ortaya koymaktadir. Nitekim
Romanya’nin bu dénemde Almanya’ya yaklastigi ve Bismarck’in Slav topraklarina yerlesmeyi
amagclayan doguya yonelik siyasetinde (Drang nach Osten) Romanya’nin énemli bir yer teskil ettigi
goriilmektedir. 1883 senesinde Bismarck Rusya’ya kars1i Romanya’y1 da dahil etmek istedigi bir ittifak
sistemi kurmak istemistir. Geng bir devlet olarak Romanya da Rusya’y1 kendi topraklar iizerinde
izlemekte oldugu siyasetten otiirii yakin bir tehdit olarak gérmiistiir. Bismarck Almanya’nin giivencesi
altinda Avusturya-Macaristan ikili monarsi ile Romanya arasinda bir ittifak kurulmasimi saglamstir.
Zira daha 6nce de ifade edildigi gibi Ingiltere ve Rusya’ya kars1 duyulan giivensizligin ve uluslararasi
glic dengesinin Romanya’yr Avusturya-Macaristan ile bir ittifak kurmasini zorunlu kildig:
goriilmektedir. Romen devlet adamlar1 Almanya’nin giivencesinde Avusturya-Macaristan ile
yapilacak bir ittifakla Romanya’nin bagimsizligim1 giivence altina alabileceklerini ve bdylece
Rusya’nin kendi ig¢islerine miidahale etmesinin Oniine gegebileceklerini diistinmiislerdir. Bunun
diginda antlasmanin imzalanmasini hizlandiran gelisme ise 1883 yazinda Rusya’nin Bulgaristan ile bir
ittifak iligkisine girmesi olmustur. Nitekim bu gelisme Avusturya-Macaristan’t Rusya’ya karsi
Romanya’y1 bir set olarak kullanabilecekleri diisiincesine sevk etmistir. Bdylece yeni bagimsizligini
elde etmis olan Romanya, Avusturya-Macaristan ile yapacagi Almanya destekli bir antlasma ile
uluslararas1 konumunu gii¢lendirme imkanina sahip olmustur'® (Oldson, 1977, s. 290).

Sonug

Romanya’nin bagimsizligi sonrasi Osmanli Devleti nezdine atadigi ilk elgi Dumitru Bratianu ile ilgili
Osmanli arsivlerinde bulunan kisith sayidaki belge incelendiginde ilk gdze ¢arpan Bratianu tarafindan
Romanya ile Osmanli Devleti arasinda gugli bir dostluk iligkisi kurulmasmin ve iki devlet arasinda
tam bir ittifakin viicut bulmasinin kuvvetle arzu edildigi hususudur. Nitekim klasik guc¢ dengesi
sisteminin bozulmaya basladig1 ve yeni ittifak iligkilerinin kuruldugu degisken uluslararasi ortam g0z
oninde bulunduruldugunda bir diplomat olarak Bratianu’nun iki devlet arasinda bir ittifakin

19 Bismarck’mn bagimsiz bir Romanya’nin dogudaki meselelerde 6nemli bir rol oynayabilecegini diisiinmiistiir. Bismarck’n
Avusturya-Macaristan’a yardim etmek ve ikili monarsiyi bir bagka deyisle Avusturya-Macaristan’1 birligini saglamak
amaciyla Romanya’nin cografi konumunu kullanmak istedigi goriilmektedir. Gergekten de Bismarck’in Romanya’y1
Avusturya-Macaristan’in Balkanlar’daki pozisyonu saglamlastirmak amaciyla bir manivela olarak kullanmay1 amagladig
goriilmektedir. Bismarck, Romanya’nin Merkezi Devletler’e (Central Powers) iltihakimin bu devletlerin dogudaki savunma
a¢1gim kapatmasinda yardimer olacagim diisiinmiistiir. Bununla birlikte Bismarck 1881 senesinde yenilenmis olan Uc
Imparator Ligi’nin (Dreikaiserbiindnis) Balkanlar’daki Avusturya-Rusya siirtiismesinin éniine gecemeyecegini de farkinda
olmakla beraber bdyle bir ittifak sisteminin bu siirtiismeyi maskeleyebilecegini ve gii¢c miicadelesinde Merkezi Devletler’e
daha iyi bir pozisyon saglayacagini da diigiinmiistiir. Bismarck, Avusturya ile Romanya arasinda bir antlagma tesis etmeyi
1880 senesinin baslarinda diigiinmiistiir. Nitekim Bismarck 20 Mayis 1880 tarihinde Prens Carol’a Romanya’nin stratejik
konumuyla ilgili bir mektup yazmistir. Ciddi anlamda bir antlagma olusturma tesebbiisiiniin 1883 senesinde bagladigt
gorilmektedir. Ayni senenin Agustos ayinda Prens Carol Viyana ve Berlin’i ziyaret etmistir. Bismarck bu ziyaretten istifade
etmek amaciyla Romanya Bagbakani Ion C. Bratianu’yu muhtemel iliskiler ile ilgili olarak 7 Eyliil’de bir toplantiya
cagirmigtir. Goriigmelerde Bagbakan Bratianu boyle bir ittifaka olumlu baktiklarini bununla beraber Avusturya-Macaristan ile
Romanya arasinda agilmasi gereken bazi 6nemli sorumlarin oldugunu da belirtmistir. Bunlar arasinda Tuna tizerindeki gemi
seyriisefer sorunu ile Transilvanya’da yasayan Romenlere yonelik yasanan sorun bulunmaktaydi. Bu sorunlarin disinda
Romanya’nin dogu sinirlarin1 Dnyester Nehri’ne kadar genisletmek istedigi ve Bagbakan Ion C. Bratianu’nun Merkezi
Devletler ile Romanya arasinda gergeklestirilecek bir antlasmanin savunma agirliklt ve pasif bir antlasma degil bilakis daha
etkin kosullar1 ihtiva eden bir antlagma olmasini istedigi goriilmektedir. Bununla birlikte Bismarck bu tiir kosullar1 ihtiva
eden bir antlagmanin Merkezi Devletler ile Rusya arasinda bir savasa sebep olmasindan ¢ekindigi ve bu duruma sicak
bakmadig1 goriilmektedir. Nitekim Kayzer I. Wilhelm de antlagsma da Rusya’nin adinin gegmesini istememistir. Netice
itibariyle Avusturya-Macaristan ile Romanya arasinda 30 Ekim 1883 tarihinde Viyana’da savunmaya yonelik bir ittifak
antlagmasi imzalanmugtir (Oldson, 1977, ss. 290-293).
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kurulmasimi istemesinin son derece dogal ve akile1r oldugu ifade edilebilir. Bir bagka deyisle
“diigmanimin diismani dostumdur” anlayisindan hareketle hem Osmanli Devleti hem de Romanya igin
gergek tehditin Rusya oldugu ve iki iilkenin yakinlasmasinin dogal ve akilci bir siyaset olacag: ifade
edilebilir. Zira bu noktada bagimsizligin hemen sonrasinda Ocak 1879 senesinde Musurus ve Safvet
pasalar ile Prens 1. Carol ve Disisleri Bakani Ion Campineanu arasinda yapilan gayri resmi goriismede
Romanya’nin Osmanli Devleti’nden destek istedigi goriilmektedir. Bir devlet politikast olarak
Osmanli Devleti ile bir ittifak zemininin yaratilmak istenmesi Sebebiyle Prens Carol tarafindan
Bratianu’nun fevkalade murahhas el¢i olarak gonderilmis oldugu sonucuna varilabilir.

Osmanli arsiv belgeleri incelendiginde miisahede edilen ikinci hususun ise Bratianu’nun gorev yaptigi
stre boyunca Osmanli Devleti’nin san ve serefine hassasiyetle dikkat etmesidir. Bir baska deyisle
Bratianu’nun Osmanli Devleti’nin egemenlik haklarina halel getirecek davraniglardan o&zellikle
cekindigi gorilmektedir. Nitekim Bratianu’nun memleketine dondiikten sonra Osmanli Devleti
nezdinde icra ettigi gorev dolayisiyla kendisine makamina uygun olacak sekilde birinci derece bir
nisan takdim edildigi goriillmektedir.
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